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Vv vedletnem proudevanju mladoletnih de-
linkventov smo opazili, da obstoje neke zveze
med vrsto kaznivega dejanja in nadinom po-
rabljanja denarja ali predmetov, ki so si jih
miadoletniki prilastiii. Tu pa tam je bila po-
vezanost med vrsto kaznivega dejanja in na-
ginom porabljanja tako jasna in ofitna, da
smo menili, da je nujno potrebno opraviti
elcsperimentalno raziskovanje, na podlagi ka-
terega bi ugotovili, ali obstoji kaksna znadilna
povezanosi med vrsto kaznivega dejanja in
nadinom porabljanja prilai¢enega denarja.

Svojo domnevo smo formulirali v obliki
tako imenovane nul-hipoteze. Z drugimi be-
sedami povedano, nasa osnovna domneva je
hila ta, da med vrsto kaznivega dejanja in
nadinom porabljanja prilaftenega denarja ali
predmetov ni nobene zaatilne zveze. Na tem
mestu ni potrebno, da bi naeli razpravljanje
o tem, zakaj smo tako formulirali osnovno
hipotezo. Seveda smo imeli pred olmi tudi
domnevo, da obstoji neka zveza med tefo
kaznivega dejanja in madinom porabljanja
prilas¢enih stvari. Tudi to domnevo smo po-
stavili v obliki nul-hipoteze.

Iz elementov znanstvene metodologije je
znano, da se eksperiment, v katerem se ne-
odvisna variabla (v tem primeru kaznivo
dejanje) graduira ali stopnjuje in se
raziskuje zveza med tako graduiranc va-
riablo ter odvisno wvariablo (v tem primeru
nadin porabljanja prilagéenih
stvari) imenuje funkcionalni eks-
periment Kajti v tem primeru se raz-
iskuje, ali obstoji zveza med lahkimi, srednje
terkimi in tezkimi tatvinami ter nadéinom po-
rabljanja priladfenih stvari.

7a lahke tatvine se 5tejejo vse tako ime-
novane navadne tatvine, fo so tiste tatvine,
ki jih mladoletnik stori vefinoma po na-
kljudju ali kadar se mu ponudi priloinost. Za
srednje tefke tatvine se 5tejejo tako imeno-
vane sepne tatvine. Miadoletniki, ki izvrdu-
jejo tovrstne tatvine, odhajdjo v dolotene
kraje (pa trge, v trgovske hide in podobno),
da bi tamkaj kradli. Za teiko tatvino pa se
iteje vsaka vlomna tatvina, 1. j. tatvina, pri
kateri mora mladoletnik vlomiti v stanova-
nje, trgovino itd., da bi prisel do denarja ali
do kakinega predmetd. Ta razdelitev se ujema
z dolodenimi pojmovanji nafega sodstva, po-
trudili pa smo se, da smo doslednio uporab-
1jali omenjene kriterije, ko smo izbirali mla-
doletnike in dolofali fefo tatvine.
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Eksperirnent smo organizirali tako, da
smo izmed vseh mladoletnih delinkventov v
starostni dobi od 12 do 16 let izbrali vsega
skupaj 275 dedkow, in to 120, ki so izvrievall
izkljufno le navadne tatvine, 78, ki so izvr-
Sevali Zepne tatvine, in 77, ki so izvrSevali
viomne tatvine. Iz razumljivih metodoloskih
razlogov smo od eksperimenta izkljucili vse
mladoletnike, ki so poleg omenjenih tatvin
izvréevalli Se kakina druga kazhiva dejanja.
Prav tako smo od eksperimenta izkljuéili vse
mladoletnike, ki so izvrievali vse vrste tat-
vin, torej lahke, srednje teZke in teZke tat-
vine. Glede na to smo imeli v vsaki skupini
samo <iste primere.

(e pomislimo, da smo preiskovance izbrali
po vnaprej dolofenem kriteriju in po pred-
hodnem proufevanju populagije miadoletni-
kov, tedaj je jasno, da gre za raziskovanje
smoirnega vzorca. Morebiti bi kdo postavil
vprafanje, ali je vzorec zadosti velik, da bi
se zakljuctki mogli nana%ati na ¢glotno popu-
lacijo mladoletnikov, tatov dolodene starostne
dobe. Povsem ofitno je, da je &tevilo 275 za-
dosti veliko in da omogo¢a uporabo statistike
tako imenovanega velikega vzorca. Znano je,
da je dovoljenc izvajati tudi faktorsko ana-
lizo, ¢e znafa &tevile preiskovancev ve¢ kot
260. Poudarjamo, da omenjena skupina pre-
iskovancev, izbrana iz populacije mladoletnih
delinkventov, predstavija vse mladoletnike,
ki so v razdobju od leta 1957 do srede leta
1960 izvrievali lahke, srednje tezke ali teZke
tatvine. Iz tega povsem jasno izhaja, da nismo
raziskovali vzoreca, marve¢ celotno populacijo
dolotene skupine mladoletnih delinkventov.

Podatke o preiskovancih smo vzeli iz po-
ro¢il psihologa, pedagoga in socialnega de-
lavea. Ker so ta porotila sestavljena v bistvu
po istih nadelih in ker smo jih izdelali najvec
sami, pri demer smo se pri proucevanju mla-
doletnikov drzali istih postopkov, je razum-
ljivo, da so bili podatki v poroéilih izenateni
in da ni bilo znatnejiih razlik v stalis¢ih do
mladoletnika in njegovega kaznivega dejanja.
To je vaino omeniti zaradi tega, ker se samo
také zbrano gradive lahko podvrie kvalita-
tivni in statistidni analizi. Lahko bi kdo pri-
pomnil, da pri raziskovanju mladoletnikov in
sestavijanju porod¢il morebiti nismo Iimeli
todéno dolotenega stalii¢a glede teZe tatvine,
Tudi ¢e bi tak$na pripomba veljala, je treba
imeti pred ofmi, da so v vsakem porodilu
natanéno opisana kazniva dejanja, ki jih je




storil miadoletnik, in da smo potemtakem pri
proud¢evanju gradiva dolofali teZo tatvine po
zgoraj omenjenih kriterijih. Ne glede na
vprafanje, kolike so bila porodila dosledna,
ostaja vendarle dejstveo, da s¢ vsebovala iz-
frpne podatke o kaznivem dejanju in hjegovi
teZl, kar nam je omogodilo, da smo lahko
klasificirali proufeno kaznivo dejanje. Da bi
se izognili vplivu encga na drugega, je vsak
izrned nas samostojno ccenjeval tezo kazni-
vega dejanja, s poznejiim primerjanjem pa
smro ugotovili, da smo se v zelo veliki meri
ujemali. Kot »merilni instrument« smo bili
torej zanesljivi in razlike med nami so bile
prav neznatne. -

Znano je, da se podatki, s katerimi smo
razpolagali, ne morejo §teviléno opisati ozi-
roma meriti. Tovrstne variable se imenujejo
atributi in edino, kar smo lahko dolodili, je
bila frekvenca raziskovanih atributov. Ker je
bila nasa naloga, da ugotovimo stopnjo pove-
zantosti med raziskovano neodvisno in od-
visno variablo in ker so bile te variable atri-
buti, je povsem razumljivo, da povezanosti
nismo mogli dolofati z metodo produkt —
moiment ali s kak¥no drugo podobno metodo.
Ce pomislimo Se to, da razporeditev frekvence
ni normalna, potem je jasno, da smo meorall
izhrati postopek. ki bi bil primeren za raz
iskovanje povezanosti atributov, in to posto-
pek, ki ne bi bi] parametrien. Odloéili smo
se za ecnega izmed najkoristnej§ih in naj-
splosnejsih statistiénih postopkov za ugotav-
ljanje hi-kvadrata. Ce bi bil dobljeni hi-
kvadrat zna¢ilen na ravni 0,01 ali 0,05, tedaj
bi bilo treba nul-hipotezo zavredi in sklepati,
da obstoji znaéilna zveza med vrsto tatvine
in nafinom. porabljanja denarja.

V zacetku smo povedali, da so bili na8i
raziskovanci razdeljeni glede na teZo tatvine
v tri skupine: na tiste, ki izvrujejo navadne
tatvine, na Zeparje in na iiste, ki izvrSujejo
vipmne tatvine. Proudevanje gradiva je po-
kazalo, da se denar ali prilad¢eni predmeti
porabljajo na tri nadine: za druge, za dom
in za sebe. Zanimala nas je ugotovitev, ali
obstoji kakina zveza med teZo tatvine in na-
&éinom porabljanja denarja. Naslednje $te-
vilke nam kaZejo porazdelitev nafinov upo-
rabljanja priladfenega denarja ali predmetov
pri posameznih  vrstah mladoletnih delin-
kventov. Porabljanje za druge: pri storileih
navadnth tatvin 64, Zepnih tatvin 52, vlom-
nih tatvin 33, skupaj 149. Porabljanje za
dom: pri storilcih navadnih tatvin 2, Zepnih
tatvin 2, vliemnih {fatvin 1, skupaj 5. Porab-
ljanje zase: pri storilcih navadnih tatvin 54,
zepnih tatvin 24, viomnih tatvin 43, sku-
paj] 121.

Ze navaden pogled na rezultate proudeva-
nja omogoda ugotovitev, da najved mladolet-

nikov porabljz denar za druge, da jih nekaj
manj porablja denar zase in, kondno, da prav
neznatno #tevilo mladoletnikov porablia de-
nar za dom oziromea za domade potrebe. Po-
vsem jasno je, da ob navadnem pogledu na
porazdelitev ne moremo nifesar zanesijivega
sklepati. Vendar izradunani hi-kvadrat — 10,
005 za 3tiri prostostne stopnje jasnc kaze, da
obstoji znaédilna zveza med tefo storjene tat-
vine in na¢inom porabljanja ukradenih stvari.
Znatilnost je iznad 0, 05, a nekaj izpod ravni
0, 01. Natanineje povedano, obstojita samo
dva cdstotka verjetnosti, da je zvera med
nacinom porabljanja ukradenih stvari in
teZo tatvine le nakljuéna. Glede na to
je treba nul-hipotezo zavredi in
sklepati, da je nad¢in porabija-
nja denarja ali uporabljanja
priladfenega predmeta odvisen
od teZe storjenega dejanja.

Na kaj kaZe dobljeni rezultat in kako ga
je treba psihologko razlagati? V ospredje po-
stavljamo dejstvo, da najmanj miadoletnikov,
povsem neznatno Stevilo, porablja denar za
dom, t. j. za domafe potrebe in starge. Ce

. pomislimo, da veliko 3tevilo mladoletnikov
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izhaja iz druZin z majhnimi dohodki, potem
je to na prvi pogled videti &e bolj dudne. Iz
tega seveda povsem ofitno izhaja, da mlado-
letniki ne izvrdujejo tatvin, da bi refili kak-
gen materialni problem svoje druZine. Toda
to dejstvo je povsern razumljivo, ¢e pomisli-
mo, da izhajajo skoraj wvsi mladoletniki, ki
smo jih raziskeovali, iz druZin s hudo skalie-
nimi odnosi ali iz razdrtih druZin, Mladolet-
niki niso uZivall v svoji druZini niti ljubernt
niti nefnosti niti topline; vse njihovo priza-
devanje, da bi pritegnili pozornost starfev
nase (vfasih poskuSajo tudi s tatvino priteg-
niti pozornost nase), je ostalo brezuspesno in
so zato mladoletniki postajali raveodusni do
svojih stariev in njihovih problemov. Potem-
takem kaZe ta podatek na mladoletnikov od-
nos do starfev in drufine nasploh in le 3e po-
noviio potrjuje to, kar je nam vsem Ze precej
dobro znano. Menimo, da lahko iz fega po-
datka povzemamo fudi vzrok ali vsaj enega
izmed vzrokov mladinske delinkvence.
Mladoletniki nimajo torej skoraj mikoli
potrebe, da bi porabljali denar za druZino
ali, kakor se to po ravadi rede, da bi z ukra-
denim denarjemn pomagali drufini. Nada raz-
iskava povsem razlo¢no kaZe, da pri vsech
raziskanih mladoletnikih, celo pri tistih, ki so
izvrievali najteije tatvine, obstoji zelo jasno
izraZena potreba, da denar porabljajo za
druge. Ko smo dalj8i ¢as opazovali, kako
miadoletniki porabliajo prila&eni denar ali
predmete, smo imell spotetka viis, da je tak-
fno porabljanje denarja, ne glede na to, kako
je pridobljen, povsem brezsmiselno. Vendar




termua ni tako. Tak3en nadin porabljanja de-
narja ima svoj psiholofki pomen. Otrok, ki
ga druZina odklanja, ki se zaradi tega po na-
vadi poduti manjvrednega od drugth ofrok, si
slkkua z denarjem pridobiti naklonjenost in
" ljubezen drugih, navadno-svojih boljsih tova-
rifev. Dobro nam je znan primer nekega
otroka, sedaj Ze odraslega ¢loveka, ki je v
otroski dobi sistematitno kradel in s prilagée-
nim denarjemn kupoval svojlm tovarifem
slaitice ter mledne izdelke. In to tovari$em,
ki so bili pridni otroci, dobri uéenci in katerih
pozornost in Ijubezen si je Zelel pridobitl ozi-
roma bolje refeno — kupiti. Glede na to me-
nimo, da porabljanje denarja za druge kaZe,
da sta pri mladoletniku resno frustrirana
motiv naklonjenosti in motiv uveljavljanja
samega sebe. Najvedkrat gre za motiv naklo-
njenosti. Drugade povedano, kakor smo to Ze
poudarili, skusajo otroci, ki niso ufivali lju-
bezni starSev, fo ljubezen dobiti od drugih.
Menimo, da iz tega jzhaja povsem upraviden
sklep, da pomeni zadovoljevanje omenjenih
motivov enega izmed pomembnih vzrokov
tatvine. '

Iz naje raziskave je jasno razvidne, da
tista skiupina mladoletnikov, ki izvriuje naj-
teZje tatvine, to je vlomne, porablja denar
najve¢ zase. Prav tako opazimo, da ta sku-
pina mladoletnikov v primerjavi z drugimi
skupinami najmanj porablja denar za druge
in za svejo druZino oziroma za domade po-

irebe. Iz tega povsem razumljivo izhaja, da

je ta skupina v primerjavi z drugimi skupi-~
nami mladoletnikov, ki si prilaf€ajo tuje
stvari, tudi najbol] egocentri¢na. Kako si po-
jasnjujemo to egocentritnost? Menimo naj~
prej, da je imela ta skupina najvedje teZave
v zivljenju, da so bile pri teh mladoletnikih
frustrirane tudi osnovne potrebe, ki bi jim
jih morali zadovoljevati starSi ali osebe, ki
morajo skrbeti za te mladoletnike, da je
sploh bila frustracija pri njih najhuja in da
se je zaradi tega tudi razvila pri najveéjem
Stevilu teh mladoletnikov poudarjena ego-
centri¢nost. V drugi vrsti pa domnevamo, da
tisti, ki izvriujejo najteZje tatvine in ki se
zaradi tega majbolj izpostavljajo nevarnosti,
da bodo prijeti in stroZe kaznovani od drugih
mladoletnikov, nekako bolj cenijo tisto, do
desar so prifli, prav tako kakor Zlovek, ki je
z velikim trudom prigel do kakrinega koli
imetja, bolj ceni in varuje to, kar si je pri-
dobil s svojim delom. Ce je to pojasnilo spre-
jemljivo, potem je jasno, da gre pri teh mla-
doletnikih za nekaj, kar najdemo tudi pri
ljudeh, pri katerih ni atipitnih oblik social-
nega ponasanja. Vendar ta pojasnila nikakor
ne morejo edina obrazloZiti, zakaj tovrstni
mladoletniki od vsega zadetka izvr3ujejo iz-
kljuéno le najteZje tfatvine — vlome. Me-
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nimo, da je treba pojasnilo iskati v csebnosti
miadoletnih delinkventov in da nikakor ni
nakljuie, da ena skupina izvrduje izkljuéno
ie lahke, druga srednje tefke in tretja tegke
tatvine.

Iz podatkov, ki so nam bili na razpolago,
izhaja, da je najved mladoletnikov, ki izvriu-
jejo lahke tatvine, lahno ekstravertiranih,
odpriih, neposrednih in zaupljivih. S psiho-
logom in socialnim delavecem kazkor tudi s
skupinskim vzgojiteljem najlaZe vzpostavijo
kontakt in brZ ko doseZejo njihovo zaupanje,
pripovedujejo o svojih problemih, pa celo o
kaznivih dejanjih. Pri teh miladeletnikih zelo
redko naletimo na egocentri¢nest; priprav-
ljeni so, da to, kar imajo, delijo z drugimi.
Po naSem mnenju je pri njith prognoza glede
rehabilitacije in resocializacije v glavnem
dobra. Moramo pa pristavit, da je to e
vedno samio prvi vtis, ki eksperimentalno 3e
ni preskusen. Vendar bi bilo vsako presku-
Zanje prezgodnje, dokler se ne dokaZe to, kar
je poglavitni namen nasSega dela — da nam-
re¢ obstoji dolodena zveza med vrsto kazni-
vega dejanja in nadinom porabljanja ukra-
denih stvari. Sele sedaj, ko je ta zveza doka-
zana, dobivamo trdno podlage za nadaljnja
raziskovanja na tem podrodju.

Povsem drugade je z mladeletniki, ki izvr-
gujejo vlomne tatvine. Praviloma so to intra-
vertirani defki all zgodnji mladostniki —
zaprti vase, neodkritosréni in \nezaupljivi'. Qd
njih je psiholog, socialni delavec ali vzgojitelj
najteze dobival celo najosnovnejée podatke
o Zivljenju, da niti ne govorime d“trenutno
aktualnih problemih. O svojih kaznivih de-
janjih me govorijo. Prizadevajo si, da jih pri-
krijejo, in le redkokdaj jih priznavajo, Ceprav
je povsem ofitno, da so jih storili. Poleg tega
opazujemo pri njih jasno izraZeno agresivno
potezo. Nagnjeni so k temu, da trpindéijo sla- -
botneje od njih, da se pretepaje s svojimi
vrstniki in da napadajo celo odrasle ljudi.
Ti mladeletniki so, kot smo Ze omenili, moéno
egocentriéni in imajo neredko v skupinah
tnladoletnih  delinkventov vodilno vlogo.
Velja pripomniti, da so kot wvoditelji zelo
avtokratiéni, )

Ne mislimo, da se dajo te razlike v oseb-
nosti med omenjénimi skupinami delinkven-
tov pcojasniti s konstitucijo oziroma z ded-
nostjo. Stevilne raziskave v zadnjih deset-
letjih ne dajejo prav tistim, ki mislijo, da
obstoje rojeni delinkveriti. Pristaie taksnega
pojmovanja lahke najdermo danes samo & v
nemski psihologiji. Toda de se te razlike v
osebnosti ne morejo pojasniti s konstitucijo,
tedaj je jasno, da je nujno freba ugotoviii
tiste faktorje, ki so vplivali, da se je izobli-
kovala neka dolofena osebnost, bolj natandno
povedano, csebnost z dolofenimi potezami in




lastniostmi. Po nafih  podatkih se =zares
dajo ugotoviti vsaj nekateri &initelji, ki so
pripeljali do izoblikovanja omenjenih oseh-
nostnih potez in lastnosti. Predvsem so mla-
doletniki, ki izvriujejo najhujfo vrsto tatvine,
imeli praviloma najteZjo otrogko dobo. Pri
njih je bilo od vsega zatetka frustrirano vse
tisto, kar v velini primerov ni frustrirano pri
drugih otrocih. Njihovo Zivijenje je potekalo
v zgodnji otrodki dobi brez kakrinegakoli ve-
selja in zadovoljstva. Bili so ne samo odkla-
njani otroci, ampak tudi otroci, s katerimi so
grobo in surovo ravnali, otroci, ki so bili
vzgajani prav tako, kakor da bi bilo zazeleno,
da postanejo grobi, nezaupljivi in surovi. Pa
tudi pozneje, v srednji in pozni otroiki dobi,
ta skupina delinkventov ni bila od nikogar
sprejeta. Ze ob najsploinej§em vpogledu v
zivlijenjske zgodbe dedkov iz omenjene sku-
pine vidimo, da so rasli v razdrtih druginah,
in povsemn logitno domnevamo, da v taksnih
razmerah star§i niso nsklanjali dedkom za-
dosti Ijubezni, pozornosti in skrbi. Nas
osnovni vtis je, da je »filozofija« teh druzin
takale: vsakdo na svojo stran, vsakdo na
svojo roko. Prvi pojmi o sccialnih odnosih, ki
so pridobljeni v takdnih razmerah, se ne-
dvomno kaZejo tudi v poznejfem ponaZanju
preiskovancev, pa tudi v nadéinu njihovega
delinkventnega ponafanja. Mladoletniki iz te
skupine so z odhodom v osnovno Solo ¥e imeli
na sebi dolofen pefat ali dolofeno karakte-
ristiko in mna Zalost se nihée ni potrudil, da
bi postavil vprasanje, zakaj so ti otroci taks-
ni, marve¢ so jih njihovi tovarisi, &estokrat
pa tudi njihovi uditelji, razglasali za »neumne
otroke«, »zZanemarjene otroke«, »neuravno-
veene otroke«, itd. Da bi re§ili disciplinske
probleme v razredu, so skusali takine otroke
premestiti v oddelek za dudevno =zaostale
otroke. Takd$en neodgovoren postopek bomo
poriazorill samo s primerom. Deéka dese-

tth let so poslali zaradi slabowmnosti v

pomoiZni oddelek. Na Zslost je nekdo, ki ni
bil strokovnjak, opravil »psihologko raziska-
vo«, na podlagi katere je ugotovil, da dedek
ni sposchen, da bi sledil rednemu pouku. Ko
80 ga ponovho pregledali v Centralnem spre-
jemalid¢u v Beogradu, so tu ugotovili, da
detek ni slaboumen in da more vsaj glede
na svoje sposobnosti uspesno slediti rednermu
pouku. Zvedelo se je, da je bil poglavitni
vzrok za to, da so ga poslali v pomoZni od-
delek, nedisciplina med poukom. De¢ek je po
podatkih, ki smo jih zbrali, med poukom pil
¢rnilo, vodil v razred pse in golobe ter pode-
njal vsakrine druge prekrike razredne disci-
pline. Nekatere njegove osebnostne lastnosti
in Custvene karakterisiike so bile v tem pri-
meru zamenjane in napaéno ocenjene kot po-
manjkanje sposobnosti. Tako je bila storjena

veckratna pomota: prvi¢, dedek je bil zmotno
poslan v razred, v katerem je pouk na niZji
ravni; drugi¢, nisc pravodasno zatfeli refevati
njegovega resnifnega problerna; in tretjid, pri
njem se je izohlikovala »zavest o bolezni«, ka-
kor tudi nezaupanje v odrasle ljudi. Ta dedek
je sCasoma postajal vse bolj izrazit delin-
kvent. Podobno se dogaja z mnogimi drugirni
mladoletniki iz preiskovalne skupine. N jihova
usoda postaja vse teja, ker ti ofroci kmalu
oblutijo, da jih tovari$i in Zola odklanjajo,
to pa pomeni v njihovih ogeh, da jin odklanja
ves svet. Ali je potem kaj éudnega, da so sda-
soma postali intravertirani, nezaupljivi, ego-
centriéni? Mladoletniki so bili nekako usmer-
Jeni izkljulno le nase, pa so svoje probleme
in teZave refevali, kakor so pal vedeli. Ni
ireba posebej naglasati, da veéinoma niso bili
sposobni, da bi te probleme redili na natin, ki
ga druZba cdobrava in sprejema. Mimogrede
bodi povedano, da se te probleme ob konecu

‘poznega otroffva v predpubertetni dobi tefko

posredi refiti tudi kvalificiranim psihologom
in psihiatrom. Prognoza za takdne dedke po
nafem mnenju ni dobra.

-Iz tega, kar smo doslej povedali, je jasno,
da 50 po nafem mnenju osebnosine lastnosti
in poteze posameznih skupin mladoletnih de-
linkventov odvisne izklju¢no ai skoraj iz~
kljutnoe od intenzivnosti frustracije,
hjene pogostnosti in njenega traja-
nja.

Nagibamo se k domnevi, da ima tudi zgod-
nje pojavljanje frustracije znatno vlogo v raz-
voju omenjenih osebnostnih potez in lastrnosti,
vendar o tem ne moremo $e nidesar zaneslii-
vega {rditi, in to zaradi tega, ker nismo bili
upravideni raziskovati v tej smeri, dok’er
nismo ugotovili, da obstoji dolodena ZVezZa
med vrsto kaznivega dejanja in nadinom po-
rabljanja ukradenih stvari. Razumljivo je, da
nam me pride na um, da bi zanikali vpliv
vzgoje in oblikovanja zavesti o vrednotah, to-
da o teh ¢initeljih je &e tede govoriti, ker se
praviloma izmikajo celo najbolj natanénim
opazovanjem in raziskavam. Da bi spoznali
tudi nekaj teh vidikov delinkvence, bi bilo
treba opraviti mnogo bolj zamotano raziskavo
in eksperiment.

Tu ne moremo govoriti niti o tem, za
kaksne frustracije gre, ker to prav tako pred-
stavlja predmet posebnega proudevanija,
Toda vsekakor je o¢itno, da ob-
st0ji po eni strani zveza med
teZo tatvine in na¢inom porab-
ljanja priladédéenih stvari, po
drugi strani pa, da je te¥a tat-
vine ocdvisna od osebnostnih po-
tez in lastnosti tistih, ki iz-
vridujejo kazpiva dejanja Meni-
mo, da se dajo iz nagega raziskovanja povzeti




omenijeni splofni zakljutki. Na koncu naj se
enkrat ponovimo, da so dolofene osebnostne
poteze in lastnosti rezultat dolotenega vzgoj-
riega postopka.

Po nafem mnenju lahko iz teh splodnih
zakljufkov izvajamo tudi neke prakti¢ne
sklepe, ki bi bili koristni za delo z vzgojno
zanmernarjenimi otroki in mladoletniki. Prvid,
teza tatvine kaZe vzgojitelju na resnost spre-
memb v mladoletnikovi osebnosti. Glede na
to je dolfan, da prilagodi svoje vzgojno delo
7z dolotenim mladoletnikom ali z doloteno
skupine mladoletnikov. Drugi& na podlagi
tefe tatvine lahko sklepamo o prognozi dela
pri prevzgajanju, kakor tudi o potrebnem ¢asu
za prevzgajanje.

(Prevod iz srbskohrvadkega rokopisa.)
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Types of Offences Commited by Young and Adelescent Delinguent
Boys and the Ways in Which They Dispose of Their Gains

by M. Milovanovi¢, S. Jovanovié, D. Radosavljevi¢ and B. V. Popovié — Belgrade

The authours began experiments in this area
as a result of impressions which were arrived
at after several years of work with young and
adolescent juvenile delinquent boys: pickpockets
tend to spend their gains on friends, whereas
juvenile delinquents who work on a more com-
plicated level spend their ill-gotten gains on
themselves. The authors expressed this in the
form of & null hypothesis: there is no relation-
ship between the types of offences and the dis-
position of the stolen goods. There is, however,
a relationship between the seriousness of the
offence and the manner of disposition.

In these experiments, the authors investiga-

ted the possibility of an exisling connection bet- .

ween simple, somewhat more complicated (pick-
pocket) and serious (housébreaking) thievery and
the manner of disposition of the stolen goods.
The different ways of spending the stolen meney
or objects are graded as follows: gpending it
on friends, bringing it home, or speding it on

themselves. Some 275 adolescent male juvenile’

delinguents between 12-—-16 years of age who
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committed the zhove — mentioned three types
of offences were investigaded between 1957, and
1960. According to this we did net investigaie
the sample, but rather the entire group of adole-
scents. ‘

The gathered data was not guantified because
the association of attributes are in guestion, and
so the authors abandoned the attempt o appli-
cate correlation methods. The degree of asso-
ciation between independent and dependent va-
rigbles is made by the chi-square test. The cal-
eulated chi-square (10,005) fer four degrees of
freedom show a significant association between
the seriousness of the commitied offence and the
disposition of the stolen objects. Obtained chi-
square is significent befween the levels of 0,05
and 0,01. According to this, the authors rejected
the null hypothesis and concluded that the man-
ner of disposition of the stolen objects depends
upon the serlousness of the offence. Thus, the
more serious the offence, the mote likelihcod
that the offendier will spend the gains on him-
self.




