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inStitutu za kriminologijo

dr, Katja Vodopivec

Oktobra 1584 je poteklo deset let, odkar
je InStitut za kriminolegijo pri pravnl fakul-
teti v Ljubljani zadel svoje dele. V tem &asu
je kondal 13 raziskav, od kalerih jik je ob-
javil 10. Poleg tega je opravljal e vrsto dru-
gih del

V okviru tega prispevka se Zelim omejiti
le na raziskovalno delo ingtituta. Toda to ne
s prikazovanjem delovnib rezultatov. Zdi se
mi namrel pomembneje ob dosedanjem na-
#inu dela odpreti in nakazatl nekatere prob-
leme, ki terjajo morda neke preorientacijo
v bodofem delu indtituta.

- Vsebinski problemd
Izmed 13 raziskav, ki so bile v temm &asu

dokond&ane, lahko tejemo za teoretiéna razi-
skovaina dela zlasti Zest raziskav’®, za razisko-

valna dela s prvenstveno aplikativao vsebino

pa sedem raziskav.? Pri delitvi opravljenih
raziskav v ti dve skupini imam v mislih, da
se prve ukvarjajo na podroéju kriminologije

1 Rriminalna politika in njene tendence v
socialistidni druZbi.

Zivljenjske razmere delinkventne mladine.

Problemi povrata.

Socialne, psiholofke in zdravsitvene znafil-
nosti delinkventnih in nedelinkventnih alkoho-
likov.

Kriminaliteta telesnih pofkodb na obmodju
obiine Slovenska Bistrica.

Povratniftve v kazenskem in upravno-ka-
zenskem prava.

2 Selekeija obsojenk za odprii
poboljSevalni dom na Igu.

Analiza sodnih ukrepov, izrefenih zoper
psihiéno abnormne storilce kaznivih dejanj na
obmodiju okroZnega in okrainega sodisfa v Ljub-
tjani v letih 1957-—1960.

Oddaja mladoletnikov v tujo druzino ali
v zavod.

Kriminalna
otroci

Grupiranje obsojencev v kazenskih pobolj-
fevalnih zavodih.
Sodna cdmera kazni v SR Sloveniji.

Vlicga svetov, pristojnih za notranje zadeve,
pri prevenciji kaznivih dejanj zoper druZbeno
in zasebno premofenje v Sloveniji.

kazenski

prevencija in osnovnodolski

predvsem z vpralanjl ctiologije kriminalitete
in & problemi teoretiénih pospleogitev, medtem
ko so druge namenjene zlasii preverjanju
praktiénepga dela ali pa operativnemu nadrto-
vanju, S tega vidika lahko ocenimo delo in-
gtituta v preteklem obdobju ket nekoliko
moéneje usmerjence v aplikativno plat.

VpraSanje je, ali je takina delitev razi-
skovalnega dela, zlasti tistega, ki naj bi se
imenovaloe manstveno raziskovalno delo,
sploh wupravidéena. Dr. B. Jankovié je mne-
nja, da nas poudarjanje aplikativne vredno-
sti znanstvenega raziskovalnega dela vrata
v dobo alkimistov, da je zahteva po praktiéni
uporabnosti zZnanstvenih raziskovalnih del
prej ovira kot spodbuda znansivenemu raz-
voju, in konéno, da sta tako imencovana fun-
- dementalni in praktiéni aspekt pri znanstve-
nem delu med seboj nerazdruZljive povezana
in drug od drugega odvisna? To mnenje je,
teoretiéno vzeto, pravilno in bi ga morali na-
deino sprejeti wvsaj tisti, ki delamo v razi-
skovalnih institucijah univerz in fakultet
Toda vsakdanje Zivljenje in delo v teh insti-
tucijah imata tudi svojo prakiifne plat.

Zdi se mi namref, da fundamentalno po-
mebni  zakljuéki nastajajo poéasi, iz niza
drobnih opazovanj na videz nepomembnih
dejstev. Fundamentalno pomembni zakljucki
so rezultat dela generacij, postopnega osve-
SCanja 1judi o neznatnih stvareh, sinteze dia-
metralno nasprotnih stalisé, kar le véasih,
ob steku srefnih okoliddin, pomeni preskok
iz kvantitete v kvaliteto.

V drZavi, kot je nafa, 1o je v drZavi brez
posebne znanstvene tradicije, bi bilo pa
motno pretenciozno, ¢e bi skuZali zadeti kar
pri vrhu. Kajti tisto raziskovalno delo, kate-
remu bi lahko upraviéeno rekli znanstveno
raziskovalno delo, ni niti enostavno niti e ni
znanstveno zalo, ker smo ga s tem nazivom
cpremili, Vse dotlej, dokler bomo imeli v Ju-
goslaviji tako ogromno 3tevilo znanstvenih

3 Dr. B. D Jankcowié: Zapostavlienc znan-
stveno delo na univerzah, Politika, 12. januar
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raziskovainih nalog ob iako skopi in neodgo-
vorni upcrabi znanstvene dokumentacije, bo-
mo s svojim raziskovalnim prizadevanjem le
izjemoma prestopili prag servishe dejavhosti
(Kot »servisno« dejavnost razumem deloma
t1di tisto, ki naj sluZi za oporo pedagofkemu
delu). Kdaj se bedo nada raziskovalna priza-
devanja prelila v znanost, kdaj bodo znan-
stveno spoznanje v osnovi (v fundamentu}
ornajala in ga s fem dvignila na bistveno vik-
jo raven, je predvsem vpraanje bododnostl
in mnnogo manj sedanjosti. Zato mislim, da
bi tudi raziskave, ki sem jih na najem pod-
ro¢ju &tela med teoretiéno raziskovalna
dela, tefko #e kar sedaj nazvali za raziskove
fundamentalnega pomena. Pad pa bodo ne-
mara nekod tovrsine raziskave skupaj s tako
imenovanimi aplikativnimi lahko stuZile za
oporo movim, kvalitativno drugaénim znan-
gtvenim posploditvam.

Drugo je seveda vprafanje, ali imajo
raziskave, ki jih v tem primeru imenujemo
teorefitne, praktitno vrednost, in obratno, ali
morejo tudi aplikativne raziskave prispevati
k teoretiénim posploditvam. Prepridana seimn,
da je oboje moino in da je to za nas resnil-
nost, ki jo je treba zavestno upodtevati,

Poleg tega tudi ne gre zanemarjati dej-
_stva, da so st morale raziskovalne institucije
v nadih razmerah gele pridobiti podporo jav-
nosti in ob pomei javnega mnenja tudl fi-
nandna sredstva. Zato so morale raziskevalne
institucije vsaj v zadetku preprifafl javnost,
da so rezultati njihovega dela tudi praktitno
uporabljivi.

Toda &e raziskovalna institucija obstoji
ze nekaj Zasa, ¥e ima za seboj nekaj dobrih
in slabih izkufenj pri delu in vejo mno#ino
zbhranega gradiva, potem pride verjetno do
neke stopnije, ko si mora predleZiti obratun
o opravijenem delu. Vztrajati samo pri na-
tanténem zhiranju razdrobljenega gradiva v
nedogied, brez osvelfenega obratuna, ne
more biti dovoljeno za institucijo, ki spada
v sklop tako imenovanih znansivenih usta-
nov. In po desetih letih, menimo, smo dolini
poloZiti tak$en obratun.

1. Vsaka od omenjenih 13 raziskav vse-
buje nekatere parcialne ugotovitve. Vse te
ugotovitve bi bilo treba zbrati, sistematifno
urediti, medsebojno usiladiti in primerjati
2 ugotovitvami, ki so v istem obdobju nastale
na podro&ju drugih, zlasti sorodnih ved,
doma in po svetu. Osnovno vpraSanje je, ka-
tere od ugotovitev e mogole teoretitne po-
splofili, na katera od spoznavnih podrodij in
¢ kakinimi omejitvarni.

9. Iz tega bi se izluddl inventar prob-
lemov, ki ostajajo sporni, diskutabilni in hi-
potetitni. Kajti vet all manj vsaka od razi-
skav s podrodja druzbenih ved odpira nove
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hipoteze, ki bi jih bilo treba posebej veri-
ficirati.

3. Ob proutevanju posameznih proble-
mov smo naleteli na podrotja, ki v krimino-
logiji sploh %e nisoc obdelana, saj je to 3e
mlada veda. Obdelava nekaterih od teh pod-
redij pa ne bi mogla imetl neposredne apli-
kativne vrednosti. Kot primer naj navedem,
da zavzema skoraj polovica piscev iz najraz-
lignejéih dezZel in drufbenih sistemov stalifde,
da kriminclogija ni samcestojna veda, mar-
ved le posebna veja sociologije. Kljub temu
pa pojav  kriminalitete, razen nekaterih
izjem, skoraj nl predmet samostojnih histo-
rigne-sociclogkih raziskav,

4. Hkrati s teoretiénim posplodevanjem
nastajajo npovi pojmi, nastaja nova termino-
logija, ki terja ustrezne definicije. Vprafanje
terminologije, oblikovanje in opredeljevanje
pojmov so pojavi, ki spremljajo razvo] vsake
znanosti in ki bi jim bilo treba cblasno po-
svetiti vel pozornosii, kot jo pri nas posve-
fgamo tej zvrstl kulture,

Kljub temu, da sem se zaustavila le pri
majhnem izboru problemov, se mi zdi, da je
bile mogode z njimi osvetlifi poloZaj, pred
katerim se je znafla raziskovalna ustanova
nekako po desetih letih raziskovalnega dela.
To je poloZaj, ki terja za nekaj Casa mofno
preusmeritev dejavnostl na tecrefitna razi-
skovalna podrodia. Zdi se mi, da ob doseda-
njem razpravijanju o nalogah raziskovalnega
dela pri nas nismo posvelali dovol] pozor-
nosti razvojnim mejnikom raziskovalnih in-
stitucij samih,

Metodelofki problemi

L

Metodologija raziskovalnega dela na ped-
rofju drufbenih ved $e zdale? ni izdelan
pripomodek, ki bi se mu bilo mogode le pri-
uditi in ga uporabljati kol delovno orodje.
(e pravi Goridar, da so sociolofke raziskave
sibke zlasti v fazi nafrtovanja in v analifil-
ni fazit, potem to mne velja le za raziskave,
ki jih opravijamo na oZjem cbmotju Slove-
nije, marved ve¢ ali manj za raziskave s pod-
rofja druzbenih ved nasploh, doma in v
tujini. Vsaj za podrogje kriminclogije je to
nesporno dejstve, Hkrati s tem pa je treba
upodtevati, da na podroju druZbenih doga-
janj nikoli ne bo mogode posebnih razisko-
valnih metod in pripemodkov aviomatiéno
prenagati iz kraja v kraj, ne da bi jib prila-
gajali specifiénostim opazovalcev in opazoval-

1 Dy, Jote Goridar: Teorija in empirila —
Problemi sociologije, Nadi razgledi 1963/24.




nilh enot, 3¢ manj pa je meina avioematiéna
aplikacija istih raziskovalnih meted na vse-
binske razlitna raziskovalna podrogja.

Kljub temu se mi zdi, da bodo napori,
usimerieni v razvijanje metodologije razisko-
valnega dela na podrodju druZbenih ved, po-
stall slej ko prej kljuéno vprafanje njiho-
vega napredka sploh. Materialistitna dialek-
tika nam ddje za raziskovalno delo izhodiitne
osnove. S kaksnimi sredstvi pa bomo razisko-
vall sedanjest zato, da bi lahko bolj priprav-
ljeni in osvedfeni stopall v prihodnost, je
posebno vpraganje, j¢ vpraSanje tankovest-
nega tehtanja in izbiranja najbelj ustreznih
delovnih metod za vsak posamezen problem.
Neustrezna metoda nas namred kaj labko
pripelje do napaénih rezultatov in do napaé-
nih pridakovanj. :

Teoretitne vzeto bi morala naibri ved
ali manj vsaka raziskava s podrodia drug-
benih ved imetl dva dela. Shematitno bi v
prvi del spadale naslednje teme:

1. opredelitev raziskovalne teme in njene
omejitve;

2. dokumenizacija vseh dosegljivih ugo-
tovitev o tej temi doma in v tujini, hipoteze;

3. dokumentacija o doslej uporabljenih
metodah za tak¥ne ali podobne raziskovalne
teme; _ :
4, inventar na opazovalnem podrodju
razpoloZijivega gradiva;

5. predlagana raziskovalna metoda =z
utemeljitvijo;

§. pilotni preizkus raziskovalne metode
z rezuliati; :

7. dokonéni predlog za raziskovanje z
vseml pofrebnimi instrumenti;

8. predlagani cbseg opazovanja oziroma
izbor vzorca;

9. nadrt za organizacijo opazovanja;

16. naért za obdelavo in analizo gradiva;

11. finantni nadrt.

Drugi del raziskave pa naj bi vsehoval
morebitna nujna odstopanja od nadrta z ob-
razloZitviio, obdelavo gradiva z ugotovitvami,
primerjave ugotovitev 2z ugotovitvami iz
dokumentacije in morebitne nove hipoteze.

Pri tem se mi zdi, da je izdelava prvega
dela raziskovalne naloge teZavnejsa, cdgovor-
nejfa in zamudnejfa od izdelave drugega
dela, pa feprav b na videz, po obsegu pisme-
nega gradiva, mogel biti prvi del manj obse-
Zen od drugega.

Ce je novi nadin financiranja pomenil za
razvoj raziskovalnega dela nasploh nekeo sti-
mulacijo, potem je imel po drugi strani nehote
za posledico popolno zanemarjanje celotne
prve faze raziskovalnega dela. Raziskovalne
institucije so morale dobiti plaénike za teme,
ki bode imele takSno ali drugafno uporabno
vrednost, ne da bi vedele, po kaksni poti bodo
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mogle dosedt kakrinokoli vrednost sploh in
fe manj dolofeno uporabne vrednost. Takino
delo pa more imeti, Ze bi hotell vetrajati pri
njem, zelo usodne posledice.

NajblaZja in napmanj nevarna posledica
je la, da se raziskovalna institucija ne drzi
obljubljenega programa, ker se med delom
izkaZe, da se ga zares ne more drZati. Mnogo
nevarnejia posledica pa lahko nastane, &e
skuSa raziskovalna skupina po vsej sili ustredi
Zeljam financerjev ¢ tem, da zaradi ebjekti-
vnih tefav, ki se jih sicer zaveda, iz preskrom-
nega in ne dovel] preverjenega gradiva
izvaja preved daljnoseine zakljutke. Dokler
bo pri nas znanstvena kritika na take nizki
ravni, kot je, bo o vselej mogote, Takina
praksa pa bl mogla, & bi jo neovirano gojili
skozi dalji fas, preiti v navado, ki niti naj-
manj ne bi bila zdruZliiva z moralnimi in etié-
nirai nadeli odgovornih raziskovalcev. Ze
sicer je, ob & tako skrbnem varevanju moral-
nih in etidnih nadel, za interpretacijo ugoto-
vitev na podredju druibenih dogajani tefko
redi, kdaj so fisto pozitivistiéne, kdaj so obo-
gatene z znansiveng erudicijo, kdaj pa imajo
prizvok disto navadne Epekulacije. To odkrije
po navadi dele prihcdnost, mediem ko se od
aplikativnih raziskav pridakuje neposredna
uporabnost. Zato na tem podrofju ne bodo
izkljuena tudi kaj bridka razodaranja nad
delom tako imenovanih znanstvenih razisko-
valnih institucij,

Ce skuiamo s tega vidika ocenifi prefe-
klo delo inStituta za kriminclogijo, potem
moramo red, da smo s¢ Ipekulscijam veli-
noma izogiball s previdnejimi formulacijami
zakljufkov. Toda treba je priznati, da prve
faze dela vse do zadnjega #asa skoraj nismo
opravijali. Zato pa je bila {udi druga faza dela
Zibkeijfa, kot bi mogla biti, & bi se proble-
matike metodolotkega pristopa lotili v vsej
razseZnosti in globinil, Neprestano pa smo
¢utill, da pri raziskovalnem delu odstopamo
od svojih lastnih programov. Kajtl programi-
rali smo mimogrede zato, ds smo za raziskave
dobili denar in smo lahko Ziveli. Sdmo pro-
gramiranje smo skusali doslej finanéno rea-
lizirati le v enem primeru in e viem primeru
smo ga prevacunali na prekratek rok. To pa
go izkusnje, ki jih v bodofe ne bi smeli po-
havijati. Hkrati so to izkudnje, ki bi morale
najti edziv v nafinu financiranja raziskoval-
nih del nasploh,
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Raziskovalna institucija, ki pripada pod-
rotiu pravnih ved, je neredko pozvana, da
daje mnenja k csnutkom zakonov, uredb in
pravilnikov. Ze zdavnaj je ugotovlieno, da
zakonedajna dejavnost s preteznim delom do-
Ioéll ulrjuje obstojeée ekonomske in druz-




Bene odnose ter da sku$a z manjiim delom
svejih doleéil ekonomslee in druZbene odnose
pospedevatl v dolodeno razvojno smer. S fem
v zveri pa je dokaj anahronistitno, da zako-
nodajna dejavnoest opira svoje ugotovitve o
stvarnosti predvsem na pravno primerjalno
metodo, na individualne viise in izkudnje, na
zdravo pamet in morebitne infuicije posame-
znikov ali zakonodajnih teles. Pri takinem
nadinu dela wvztrajajo zakonodajni organi
kljub napredku znanstvene raziskovalne de-
javnosti, In pri takSnem nafinu dela sodelu-
jejo, Zal, tudiraziskevalne insiitucije s svojimi
mnenji in predlogi.

Zdi se mi, da bo slej ko prej treba opreti
zakonodajno dejavnost na sistematitno ugo-
tavljanje dejstev in na eksperiment, &e bomo
hoteli, da bo zajela stvarnost in odrazila moz-
nosti. Taksna kot je danes, metodolofko ni
ustrezna, da ne refem, sprio razvoja ostalih
znanostl, primitivna, ne samo pri nas, mar-
ved z redkimi izjemami, povsod po sveiu.

Za vsem tem pa tidi utrjen sistem dela

-v zakonodaii, ki tudi raziskovalni instituciji
onemogoda kaj bistveno fir§i delovni razmah,
Kajti roki, v katerih naj bi raziskovalne in-
stitucije dale svoje pripombe in predloge, ne
dopustajo nobenih raziskovanj, kaj Sele eks-
perimentiranje, ki je tudi na podrodju druz-
benih ved moZno. Edino, kar imajo na razpo-
lago, je nekaj ved zbranega in analiti¢no ob-
defanega gradiva, ki ga je tu pa tam mogote
uporabiti tudi v ta namen, & sluéajno ustre-
za, in bolje poznanje tujh pozitivnih in ne-
gativnih izkuSen]. Zaradi tak#ne, same po
sebi vsebinske borne in le relativne prednosti
te institucije tudi dajejo mnenja in predioge,
teprav se zavedajo, da bi lahko dajale mnogo
boljse in holj dokumentirane, ée bi jim za to
bila dana resnitna moZnost.

Sicer je naloga raziskovalne institucije,
da izsleduje probleme, ki bi jih bilo treba za-
konodajno urediti, vendar ima sama, v okviru
svoje dejavnosti in brez poschne pedpore za-
konodajnih organov, le zelo omejene moZ-
nosti za izvajanje eksperimenta (npr. na 3i-
rockem podrodju preizkufanja novih kazen-
skih sankcij). Izven fako ugotovljenih pro-
blemov pa ostaja e vendarle Siroko podrodje
drugih, ki jib Zeli zakonodajalec na noveo ure-
diti, pa vanje raziskovalna institucija ne more
pravodasno dobiti vpogleda.
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V sklop pravnih znanosti spada tudi
pravneprimerjalna raziskovalna dejavnost.
Kot Studentka in tudi pozneje sem vedkrat
slisala govoriti o velikih Ijudeh, pravnih
komparativistih, ki sem jih sama pri sebi
enacila z univerzalisti. Saj kaj drugega ne bi

mogli biti, & poznajo pravne uredilve mrio-
gih defel, te pa naj bi bile odsev notranjega
Fivijenje teh defel. Toda ko sem potem sku-
Sala najii razlagc naSe zakonodaje v chses-
nih delih tujih avtorjev, me je to vsele] ne-
malo razotarale. Kaiti za ustrezno tolmade-
nje zakonodajnih norm in sistemov e zdaled
ne zado®a okvirno poznanje druZbenega si-
stema. Odlotilne viego pri tern imajo namred:
stopnja ekonomskega razvoja, stopnja 0sve-
Zfenostl ljudi, konkretni odnosi med ljudmi,
stvarna vloga sodstva na vsakokratni stopniji
druZbenega razvoja in konkreine moinosti za
realizacijo ukrepov. Saj je celo za nago drZa-
vo res, da imajo sicer teoretifno utemeljene
postavke drugaéno upraviéenost na primer v
Sloveniji kot v Crni gori. Zato bi morale
pravooprimerjalne gtudije izhajaii iz leme-
ljitega poznanja analiz 0 ekonomskih in so-
ciclokih razmerah posarmernih dezZel. To pa
skoraj ne more biti delo enega samega
¢loveka.

V indtitutu za kriminologijo sme s prav-
noprimerjalnimi &tudijami zateli pozneje kot
z drugimi vrstami raziskav. Za teo delo se nam
je doslej posredile zainteresirati predvsem
pravnike, ki pe svoji dodatn] usmeritvi niso
bili sociolofko formirani. Taksna formacija
sodelaveev za 1o podrofije pa bo v bodote ena
izmed nujnih obveznosti indtituta, ki se
vkvarja z delom druzbene patologije.

Posredovanje ugotovitev

Na podrodju druZbenih ved je prislo pri
nas v navado, posredovati metodologijo dela
in rezultate raziskav naroénikem in extenso.
V prvi fazi razveja raziskovalne institucije je
to verjetno upravitenc in razumljive. Treba
je pokazati motodologki instrumentarij, s ka-
terim institucija razpolaga, ireba je doku-
mentirati vlo¥ene napore in ne nazadnje, na-
roéniku je treba dati nazoren cbradun ¢ vlo-
%enih finandénih sredstvih.

Po desetih letih dela in po trinajstih raz-
iskovalnih delih takdni cilji ne bi smeli biti
vet vodilo za obsefnost predlofencga elabo-
rata. Kajti ugotovitve, ki jih je ireba obraz-
loziti na 500 in ved straneh, skrivajo v sebi
mnogo vel nevarnosti, kot bi mogli presoditi
na prvi pogled. Gre za negotovosti, ki jih za-
sledimo najprej pri opredelitvi predmeta raz-
iskave, nato pri tolmadenju izbire delovne
metode, izbire opazovane mase in kondno
pri razlagi rezultatov samih. To pa vodi do
nepreciznih izrazanj, do neizprosnih ponav-
Jjanj in kon&ro tudi de zamegijenih ugoto-
vitev.

Velikih, pomembnih resnic je pravza-
prav zelo malo. V bistvu pa so tako logitne,
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da postznejo s tem preprosie in lahko um-
1ive. Vprasanje je le, all bo ob fasu, ko je
ugotovitev nastala, naletela na odziv pri Jju-
deh, ki doflej o nje] niso mogli razmigljati.
Toda to je vpradanje o nafinu preprifevanja,
ki ne spada v raziskavo, marved mora raz-
igkkavi slediti. V bistvu tudi z drobnimi res-
nicami in ugotovitvami ne bi smelo biti dru-
gae! _ ’

Razen tega ne moremo mimo dejstva, da
se raziskave tudi na podrodiu druzbenih ved
vse bolj mhozijo In da bo treba gospodarno
upodtevati tudi das bralcev. Ce tega ne bodo
storili raziskevalcl sami, bodo to storili doku-
mentaristi, sicer dosti beolj odloéno, toda
mnogo manj precizno.

Csebno mi obseini in fizitno tezki elabo-
rati zbujajo prej odpor kot spodtovanje.
Bojim se, da nisem edini bralec, ki ga preve-
vajo podobni obfutki. Aplikativna moé tak-
dnih elaboratov pa postane lahko sprico
takega psiholoskega udinka kar najmanjfa.

ObseZnejdi elaborati osiajajo seveda v
nekaterih izjemnih primerih izhod v sili. Pri
tem mislim zlastl na zbornike, ki jih sestavi

vet: delovnih ekip, z razli¢nih vidikov, na iste
temo. Izjemoma narekuje obsefnejsi elaborat
tudi raziskovalno delo, ki sloni na novi, dotlej
v take namene 3e ne uporabljeni metodi in
jeli to metodo predleoziti znanstveni kritiki
v potrditev ali odklonitev. To bo, Zal, postalo
aktualno Sele tedaj, ko bo znanstvena kritika
pri nas res obstajala.

Eno izmed delovnih podrodij, ki jim je
ingtitut za krimineclogijc doslej posvetal pre-
malo pozornosti, pa je sistematitna popula-
rizacija ugotovitev v poljudni oblikl, =zlasti
tistih ugotovitev, ki bi morale odlodilneje
vplivati na prakso. To smo sodelavel ingtituta
sicer uresnitevali z osebnim sodelovanjem v
raznih druZbenih organizmih, s sodelovanjem
in organiziranjem seminarjev in predavanij,
7z ob¢asno napisanimi flanki, ne pa z lastno,
v ta namen prirejeno publicistiko.

Flaborati, ki jih izdelujemo po narodilu
financerjev, v ta namer velnoma niso nepo-
sredno uperabni. Za potrebe prakse bi jil bilo
treba temeljito prekrojiti, deloma pa tudi iz-
popolniti. Finanéna sredsiva za takino deja-
ynost, ki terja dodaten delovni fas, pa za
sedaj niso nikjer predvidena.

Some Experiences in the Work of the Institute of Criminology
by Katja Vodopivec, L1 D,

The Institute of Criminclogy -has been
working at the Faculty of Law in-Ljubljana for
ten vears. During this time it has completed
13 research. studies.! Taking into account the
actual work, we are faced with certain problems
open to discussion and demanding a reconsidera-
tion of the direction of future projects.

f Criminal Policy and its Tendencies in
Socialist Society,

Problems of Recidive,

Social, Psychological, and Health Caracte-
risties of Delinquent and Non-delinquent Alco-
halies,

Assaulis and Battery in the District of Slo-
venska Bistica, ,

Recidivism in the Penal and Penal-admini-
strative Law,

Living Conrditions of Delinguent Youth,

Selection of Women for an Open Refor-
matory,

Analysis of Measures against Psychically
Abnormal Offenders,

Juveniles in Foster Families and in Insii-
tutions,

Criminal Prevention and Primary School
Children,

Grouping of Convicis,

Senlencing in the Socialist
Slovenia,

Role of Councils for Internal Affairs in Pre-
vention of Crimes against Social and Private
Property in Slovenia,

Republic of

1. Basic Problems

In a country like ourg, that is, a country
without special scientific tradition, it was neces-
sary to start research work in the field of cri-
minology by investigating small partial problems,
Research projects dealing with such problems )
have revealed some partial findings. All these
findings should be, after a certain period, gathe-
red, systematically analyzed, mutually related
and compared with findings; of the same period
in the field of other, related sciences in this
country and abroad. The crucial guestion in such
work is, however, which findings could be the-
oretically generalized, to what fields of know-
ledge they could refer, and what should be their
limitations.

In the course of this work, a series of
problems arose, presenting certain hypotheses
which demand additional wverification,

Although many authorities do not consider
criminology an independent science but only a
branch of sociology, the phencomenon of crimi-
nality has so far hardiy ever been the subject
of special histerico-sociological studies.

New noiions and new ferminology deman-
ding adequate definitions arise at the same time.

101




The situation in which an institute finds itself
after a ten-year pericd of work on partial the-
oretical and practical problems demands there-
fore a new orientation for a certain time lowards
research problems with an emphasis on theory.

2. Methodological Problems

1. The methodology of research work is
becoming one of the chief problems in the deve-
lopment of the social sclences. An improper
method eould lead to incorrect result and
to fslse expectations. Each research project
should, therefore, include two phases: first,
a detailed plan of the research project and,
second, the actual execution of the profect, The
project must comprise — besides a proved in-
strumentary and a chosen sample of units
under reserch — a carefully compiled documen-
tatjion of the previous findings on the same theme
and of the methods employed. In the analysis of
the second part, special attention should be paid
to the comparison of the findings reached with
those selected from the documentation. Only
in this way, can it be determined whether the
project has revealed any new findings or has
merely confirmed the previous ones, Hitherto,
we have not paid enough aitention to the first
phase of a research project.

5. A research institution connected with
legal sciences is often asked to give its views on
various projected. laws. The legisiative working
methods, however, are still — as far as facts
relating to reality are concerned — based on com-
parative law methods, on individual impressions
and experiences, on common sense and oceasi-
cnally -on the intuition of individuals or legisiative

podies. Thus, the rescarch institutions although
asled for their suggestions in relation {o projec-
ted laws have no opportunity ic study the new
problems or to carry out any relevant experi-
ments beforehand. The legislative bodies shouid
so organize their methods of work as io malke
the hest use of the help of the research insti-
tutions.

3. The work of the Institute in the fHeld of
comparative law must be directed more towards
a thorough knowledge of econcmic and sociolo-
gical conditions as reflected in the legislation
of gifferent countries. Without an understanding
of these conditions the comparative law studies
are bound to remain too superficial.

3. Presentation of Results

The publishing of research studies in full
detail is becoming a certain problem in the field
of social sciences. Findings that have io be
interpreted in 500 and more pages hide many a
danger. There may be uncertainty as to the defi-
nition of the research subject, uncertainty as to
the interpretation of the working method chosen,
as to the choice of the sample, and, finally, as fo
the interpretation of the findings themselves.
This often leads to inaccurate formulatioms, to
repetitions, and, finally, to vague presentation
of findings. Also, there is a large increase in
research studies in the field of social sciences
and it will be necessary to economise on
readers® time,

Finally, special attention should be paid to
cystematic popularizatié—n of findings. This refers,
above all, to those findings which ought to have
a decisive practical influence. _




