Za hitrejSi in smotrnejSi razvoj kriminalistike

Dr. Janez Pefar, znanstveni sodelavec in3tituta za kriminelogijo pri pravni fakulteti v Ljubljani

Pobudo za priéujode razmisljanje o tem,
kako bi morda spravili kriminalistiko pri nas
na vigjo raven, so mi dali pogovori z nekate-
rimi kolegi, ki se posredno ali neposredno,
teoretitno ali praktiéno ukvarjajo g tem prob-
lemom. Predlog programa dr. Markovica o
»strokovnem usposabljanju kadrov s pomodjo
edicij«, ki ga je pripravil za sestanke v zvez-
nem sekretariatu za notranje zadeve v zvezi
z razvojem dolodenih dejavnosti na podrodju
kriminalistike, pa me je %e posebej privedel
do tega, da sem se lotil pisanja. Razmisljanje,
ki ima predvsem namen izzvati zadevno pole-
miko, ni samo moje, ampak je deloma sad
pogovorov. Tudi zato se mi je zdelo vredno
zapisati nekaj misli, ki so prisle na dan, saj ne
bi bilo prav, ko bi jih prepustil pozabi.

Nedvoumna in splogna je ugotovitev, da
stanje kriminalistike pri nas ni zadovoljivo in
da je njen razvoj dokaj pofasen, kolikor o
njem sploh lahko govorime. Ce primerjamo
razvoj kriminalistike v drugih dezelah, bodisi
na Vzhodu ali na Zahodu, -nam posiajajo
ustrezni razlotki Ze bolj oditni, Zato mislim,
da ne bi smeli ve¢ dolgo zaviatevati z nekate-
rimi ukrepi, ki s0 po mojem mnenju nujni.
Izdajanje nekaterih edicij za strokovno uspo-
sabljanje kadrov — pri tem mislim na vse,
ki se kakorkcli ukvarjajo s kriminalistiko in
jo pri svojem delu uporabljajo &li bi jo mo-
rali uporabljati — je le ena izmed poti k
boljgemu in hitrejiemu razvoju tega podrodja.
Prav o nam vsiljuje misel, da bi bilo potrebno
storiti 3e kaj ved ali vsaj zaletli o tem raz-
misljati oziroma se ob raznih dejstvih zami-
sliti, upoitevajoé druzbene razmere in ckoli-
i¢ine, v katerih Zivimo. Druzbeno vrednotenje
kake discipline vedno fako ali drugade odseva
v njej sami, ji daje pozitivne impulze ali pa
jo zavira. Pri tem imajo pomembno vlogo
tudi nosilei discipline same, ki lahko marsikaj
store, da”je njihova stroka bolje ali slabge
upoétevana, bolj ali manj spostovana, bolj ali
manj udinkovita, prej ali pozneje neposredno
uporabljena v praksi itd. Zato mislim, da je
treba najprej naceti nekatera vpradanja v
stroki sami in jih pripeljati do sprejemljivih,
toda perspektivnih resitev.

Morda se bo komu zdelo, da cbravnavam
v ¢lanku posamezne zadeve preveé kriti¢no.
Ce bi se kdorkoli ¢éutil prizadetega, naj mi
ne zameri, zakaj moj namen je, na podlagi
subjektivne ocene bolj ali 1§1anj znanih objek-
tivaih dejstev priti do predlogov za kakfne
resitve. *
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1. Poklieno oziroma kriminalistiéno

zdruZevanje

Ena izmed oOkolis¢in, ki daje misliti, da
z naso ~kriminalistiko« ni vse tako, kot bi
moralo biti, je tudi to, da na njenem podroéju
doslej Se ni bilo ustanovljeno kakrinokoli
zdruZenje ali drudtvoe tistih, ki se z njo ukvar-
jajo ali jo pri svojem delu kakorkoli uporab-
liajo. Ce pomislimo, da je kriminalistika di-
sciplina, ki ni nastala kar tako v novejSem
Zasu, potem nam primerjava z nekaterimi no-
vejsimi in sploh mlajsimi disciplinami lahko
pokaZe zanemarjenost tudi s te strani.

Z vso upravidenostjo se kriminalistiéni de-
laveci, ne glede na to, ali so miliéniki ali
specialisti v enotah javne varnosti, preisko-
valni sodniki, javni toZilci ali kaj drugega,
bodisi da gre za praktitne delavce v organih
kazenskega pravosodja ali za teoretike (ki jih
skorajda ni), lahko spragujejo, kako to, da na
podroéju kriminalistiénega dela ne more priti
do profesionalnega zdruZevanja, podobno, kot
je na mnogih drugih podroéjih druZbenega
zivljenja. Ce tovrstni poloZaj kriminalistike
primerjamo z nekaterimi za naSe razmere no-
vejdimi, toda prav tako druzboslovnimi pod-
rodji, lahko ugotovimo, da e npr. socialnim
delavcem Ze zdavnaj uspelo ustanoviti svoje
drustvo. Podobno je z delavei na podrodju
kazenskega prava in kriminologije, v zadnjem
dasu pa so ustanovili drudive tudi delavei s
podrodja izvrievanja kazni, to je penologi itd.
Le. kriminalistiéni delavei so e brez njega.

Ne bi mogel red¢, zaka] je zanimanje za
poklicno oziroma strokovno zdruZevanje ljudi,
ki delajo na podrodju kriminalistike, tako
majhno. Verjetno gre za kompleks vprasanj,
ki tarejo &troko, katera formalmo ni dovolj
priznana ali pa se sama pocuti insuficientna
zaradi podrejenega poloZaja wvedine svojih
protagonistov. Ce si je kdo v pretekiosti pri
nas morda prilad¢al pravico, da je to podrodje
— to je kriminalistika — nekak3$no njegovo
lastnistvo (bodist da je bil posameznik, sku-
pina ali resor), miskim, da danes ne more bitl
veé tako. Ce kriminalistiko kot znanost po
svetu najbolj goji policija, ki si z njo res
najbolj pomaga in se nanjo opira, s tem ni- .
kakor ni redeno, da je to podrodje izkljuéno le
njeno. Zaradi tega, mislim, nih¢e ne bo dejal,
da bi bile kriminalisti¢no zdruZenje izkljuéno
policijska organizacija in kot taka nepotrebna,
ker se vsa pomembna vpradanja lahko reijo
v njej sami, Ceprav bi bila verjetno vedina
dlanov takega zdruZenja pri nas praktiénih
kriminalistiénih delavcev iz organov javne
varnosti, pa obstaja 3e mnoZica drugih ljudi,




ki bl jim bilo za to, da bi zdrufevali svoja
poklicna hotenja v takem drudtvu.

In ¢e je kdo v preteklosti mislil, da se vsa
vpraSanja, ki zadevajo kriminalistiéno stroko
in poklicno zdruZevanje ter druge probleme,
ki z njiju izhajajo, dajo refevati le v vertikal-
nih strukturah in pe uradni dolZnosti, se je
zagotovo zmotil. Do fesa nas je to pripelialo,
vidimo sami, ko ugotavljamo, kaj vse smo na
podro¢ju razvoja kriminalistike zamudili in
kaj vse bi bili lahko doslej napravili. (e pa
bi imeli motno strokovno zdruZenje, ki bi
zavestno refevalo svojo problematiko mimo
osebnih in druzbeno politi¢nih sprememb in
nad takimi spremembaini, ki vedno pretresajo
katerokoli drzavno organizacijo in zdaj bolj
zdaj manj neugodno delujejo manijo, bi bilo
najbrz marsikatero vprasanje bolje in smotr-
neje urejeno, ne samo za stroko, marved ver-
jetno tudi za njene nosilce, pa naj bodo prak-
tiki ali teoretiki.

Ne bi rad naprej razpletal misli v tej
smeri. Mislini, da ni nujno, da mora ustrezna
pobuda priti iz resora notranjih zadev, od
koder smo toliko let dakali nanjo. S krimi-
nalistiko se danes ukvarjajo tudi zunaj tega
resora, v pravosodju, na fakultetah, v raznih
druzboslovnih institutih itd. Toda sodim, da
taka iniciativa gre temu resoru, ne sameo zato,
ker bi v takem zdruZenju Steviléno prevlado-
val, ampak predvsem zato, ker mu to v res-
nici gre giede na najvijo stoprjo uporabnosti
kriminalistike prav v tem upravnem organu
in ker bi lahkoe za razvoj te discipline najved
napravil in najved dosegel pri uresnidevanju
njenih zamisli.

5 &m bi se ukvarjalo zdruZenje krimina-
listov, ki ga bo treba po mojem mnenju slej
ko prej ustanoviti tudi pri nas? Mislim, da
bi se lahko ukvarjalo z mnogimi vpraganji:
z izobraZevanjem in vzgojo, s stanovskimi za-
dévami, z ustvarjanjem in razvijanjem po-
klicne etike in morale oziroma kriminalisti¢ne
decntologije, s problemi pravnega varstva
svojih €élanov oziroma organiziranjem nasve-
tov, z razvijanjem in populariziranjem krimi-
nalisti¢ne Znanstvene misli, z izpopolnjeva-
njem praktitnega kriminalistiénega dela, s
prirejanjem posvetovanj itd. Delitev dela v
kriminalistiki in njena razvejanost kar sami
od secbe ponujata delitev takdnega zdruZenja
na sekcije, npr. za miadinsko prestopniitvo,
gospodarsko kriminaliteto, prometno krimi-
naliteto in podobna podro¢ja, ki imajo vsako
zase specifidno problematiko v okviru Siriega
kriminalisti¢nega delovanja.

2. lzobraZevanje kriminalistov

V mnogih drugih defelah imajo 3ole za po-
klieno izcbraZevanje kriminalistov, ki so na-

menjene samo njim in samo za podroéie kri-
minalistiénega delovanja. V Jugoslaviii takih
fol nimamo. Vi§ja $ola ministrstva za notranje
zadeve, ki je nekoé delovala in so jo pozneje
ukinili, ni bila to, kar bi bilo potrebno za
t. 1. »detektivsko 3clo«. Bila je preobreme-
njena s splofno izobraZevalnimi predmeti
predvsem zaradi tega, da je sploh lahko imela
stopnjo vidje Sole.

Podobno je danes s strokovnimi Solami za
notranje zadeve po republikah, ki nikakor ne
dajejo profilov, potrebnih na posameznih
pedrodjih notranjih zadev. Ce bi te fole da-
jale dolodene specializirane profile, pa bi ven-
darle imeli le stopnjo srednje fole in nié ved.
Na podrod&ju odkrivanja in raziskovanja kri-
minalitete ter njenega prepredevanja pa so
prav tako potrebni kvalificirani kadri z wvi-
soko izobrazbo, s specializiranim znanjem, ki
ga danes niti jugosiovanske univerze #e ne
dajejo za podroc¢je kriminalistike.

Res je, da smo majhna in ne posebno bo-
gata drZava, ki si ne more privosditi takega
razkodja, da bi imela vsaka nacionalnost vse
institucije, kakréne ji morda gredo glede na
njene pretenzije oziroma Zelje. Res pa je tudi,
da ne bomo mogli dalj ¢asa dopudéati, da
bomo naZe kriminaliste vzgajali le na ravni
srednje 3ole, in Se to ne specializirano. e nas
bosta ¢as in kriminaliteta v tem pogledu pre-
hitela, bo storjena neprecenliiva gkoda. In ne
samo to, kadrovska nepripravljenost, slaba
strokovna izkuSenost in nizka izobrazba, za-
ostalost za splofnim razvojem kriminalistike
v svetu, izoliranost v zadevnem mednarodnem
sodelovanju, 3ibka inventivnost sedanjega
kadra lahko pripeljejo to stroko za dalj ¢asa
v stagnacijo, iz katere ne bo kmalu reditve.

V mnogih drzavah imajo za policijsko de-
lovanje posebne visoke 3ole, ki izobrasujejo
kadre za posamezna podroéja v okviru poli-
cijeke organizacije ali zunaj nje. Tu nas ne
zZanima toliko, katere zahteve mora zadovo-
ljevati kandidat, da ga v to $olo sprejmejo. Za
na$ namen je pomembna predvsem ustrezna
poprejSnja izobrazba, da je mogoée dosedl vis-
jo stopnjo od prejinje. Pri tem bi lahko ome-
nil nacionalno akademijo FBI, visoke krimi-
nalistiéne in policijske 3ole v NDR, ali visoko
f$olo oziroma univerzo ministrstva za varstvo
javnega reda v Sovjetski zvezi, ki vzgaja
svoje kadre za tri profile, in sicer mili¢niski,
penolo$ki oziroma penitenciarni in kriminali-
stiéni. Tudi mnoge druge driZave dajejo moéan
poudarek visckoSolskemu policijskemu izobra-
zevanju ne glede na to, ali ima &tudij stopnjo
fakultete al enakovredno stopnjo v okviru
samosiojnega oziroma izkljuénega policijskega
sistema izobraZevanja (npr. policijski ingtitut
v Hiltruppu v Zahodni Nemdéiji).



Skratka, gre za to; da imajo posamezni
izbranci v policijskih pa tudi drugih organi-
zacijah mo#nost, da se specializirajo na dolo-
genem strokovnem podrodju, da veljajo na teh
podrogjih za strokovnjske, ki imajo tudi
ustrezno strokovno izobrazbo in ne sameo iz-
kuinje, in da ti strokovnjaki pomenijo za
stroko velik kapital, ker bodo lahko z obrest-
mi vradali svoje znanje, ki so ga v njej pri-
dobili,

In e nekai se mi zdi zelo pomembo. Kjer-
koli imajo po svetu organizirano.specializirano
izobrazevanje kriminalistov, policistov itd.,
povsod tam slove po sposobnosti, inventivno-
sti in napredku itd. Kjer pa specializirano in
visoke izobraZevanje nikakor ne more priti
do razcveta, tam ni uspehov, pa Seprav gre
2a de tako uporabno disciplino, kot je morda
lahke kriminalistika.

Kaj sem hotel s tem povedati? Ker posa-
mezne republike ne morejo vsaka zase ustvar-
jati visoko specializiranih kadrov s podrodja
kriminalistike, in to zaradi kadrovskih, fi-
skalnih in drugih ovir, se mi zdi petrebno za-
doti regevati to problematiko v zveznem me-
rilu. To pa tako, da bi ob ustreznem nadinu
izobraevanja polagoma oblikovali posamezne
visoko spetializirane profile glede na potrebe
in zahteve prakse. Pri tem misiim na Zolo, ki
bi bila, opremlgena s $tevilnimi laboratoriji,
sodobnimi udilnicami, kabineti in kriminali-
stignimi zbirkami, biblioteko, lastnimi uénimi
pripcmocki ipd., $ola, v kateri bi se ukvarjali
tudi s kriminalistiéno raziskovalnirm delom
(podobno kot na vseh visokih Solah).

Problemi poprejénje izobrazbe kandidatov
za tako Solanje, priznanje visoke izobrazbe itd.
me ob tem razpravljanju ne zanimajo. Gre le
za to, da bi za javno varnost vkljucno s ka-
zenskim pravosodjem na podrodiu kriminali-
stike organizirali specializirano izobraZevanje,
ki bi presegalo raven srednje izobrazbe. Zdi
se mi, da so refitve, kot npr. izobrazevanje
oziroma izpopolnjevanje dologenih profilov
pr1 posameznih ingtitutih ali fakultetah, lahko
le zatasne in ne pomenijo odprave problema,
ki ga nafenjam, ampak le njegovo blaZitev.
Poleg tega pa najbrZ tudi ni mogoce pri¢ako-
vati, da bi fakultete vzgajale specialiste za
neposredna delovna mesta.

3. Ustvarjanje intelektualnih kadrov

"Ker v Jugosiaviji torej $e nimamo nobe-
nega zdruzenja kriminalistov, v katerem bi
sodelovali praktitni delavci, teoretiki in peda-
gogi s tega podrolja, in ker tu ni enotnega
vrhungkegsa izobraZevanja, se nikakor ne mo-
rejo organizirano koncentrirati najboljsi ka-
dri, ki bi ved prispevali k razvoju krimina-
listike kot znanosti.
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Ce pogledamo, kako napredujejo najraz-
litnejia podrodja druZbenega zivljenja, na-
vadno wvidimo, da so nosilel razveja organi-
zirani posamezniki, pogosto entuziasti, ki ne-
sebitno skrbe za svoje podrodje.

Kako je s tem pri nas? Kako je pri nas
z »elito« na podrodju kriminalistike? Ce pre-
gledujemo jugoslovanski revijalni tisk ali pu-~
blikacije; ki kakorkoli zadevajo kriminali-
stiko, lahko ugotovimo, da imamo precej
piscev, ki se irudijo, da bi kriminalistiko »po-
sodobili« in jo spravili na vi$jo raven. Toda
vsakdo nafenja probleme s svoje strani, pri
gemer se marsikda] dogaja, da delamo »drug
mimo drugega«, kar pal kdo tfrenutno potre-
buje ali za kar se trenuino navdudi glede na
razli¢ne spodbude. Razdrobljenost sil in raz-
cepljenost teZenj nikakor ne moreta privesti
do ve&jih udinkov in vidnejSega napredka v
stroki, ¢eprav-so prizadevanja posameznikov
prav tako lahko zelo uspeina, zlasti ¢e jim sle-
de drugi, predvsem pa tisti, ki teoretiéne za-
misli prakti¢no uresnicujejo. Toda fo se le
redkeje dogaja, ne le na podrodju kriminali-
stike, marved¢ tudi drugod. :

V tej zvezi mislim, da bi morda dosegli
boljge uspehe, ¢e bi npr. ustrezna strokovna
zdruZenja ali njihova posamezna telesa skrbela
za usklajevanje prizadevanj in dela na pod-
rodju teoretiénega in prakti¢nega napiedka,
ée bi lahko dosegli, sodelovanje v smishu tim-
skega dela pri raziskovanju problemov krimi-
nalistike (ne pri preiskovanju kriminalnih za-
dev), & bi dosegii nadrtnost v razvoju krimi-
nalistike v na&l demovini (pri tem nikakor ne
mislim na »jugoslovansko kriminastiko«, kot
nekateri radi zreducirajo kako discipline na
nacionalno raven ali ji celo dajejo razredni
znadaj, kot je npr. s »socialistiéno kriminali-
stiko« na Vzhodu) itd.

Pri tem ugotavljam, da na podro¢ju krimi-
nalistike pifemo ali razpravljamo predvsem o
tistith stvareh, ki imajo neposredni praktifni
oziroma uporabni namen. Pozabljamo pa na
take-sodobne ali daljnoseZne probleme, kakrs-
nih praksa ne bo absorbirala %& tako kmalu,
bodisi zaradi nerazumevanja, zaradi tezav, ker
bi prigla v navzkrizje z dosedanjim sistemom
dela, ali zaradi desarkol drugega. Pri tem
mislim npr. na uporabo kibernetike v krimi-
nalistiki; uporabo mehanografije v daktilo-~
skopiji, kriminalistiéno naértovanje dejavnosti
ob spoznavanju ¢loveske ekologije, ha Znanost
vodenja, organizacije dela in podobne zadeve,
ki nas v primerjavi z drugimi spominjajo na
sploino zaostajanje. Tehni¢nih novosti in sred-
stev, ki jih danes v svetu uporabljajo in ki
nam $e niso dostopne, pri tem niti ne ome-
njam. o

Podobno je tudi z usvajanjem dosezkov in
spoznanj druZboslovnih disciplin in opleme-




njevanjem kriminastike z njimi. Mislim na
sociologijo, psihologijo, psihiatrijo, andrago-
giko in sploh znanost o ¢lovekovem vedenju,
ekologijo, urbanistitne znanosti, vse tja do
logike in problematike grupnega dela. K raz-
misljanju nas silijo tudi spremembe kazen-
skega procesnega prava, spremembe, ki zaradi
novot in nafe nepripravljenosti sejejo zmedo
in nezaupanje v tradicionalne metode krimi-
nalistike, npr. pri zaslifevanju obdolfenca ob
navzoénosti drugih udeleZencev kazenskega
postopka ipd., ko se starih metod Ze nismo
odvadili, novih pa sploh e nimamo.

Skratka, poznavalcu in kolidkaj razmis-
ljajofemu ¢Eloveku se ob tem postavljajo naj-
razlitnejSa vpraSanja, kaj storiti, da bi se v
kriminalistiki pri nas vidneje premaknila v
njenem razvoju. Ena izmed moZnosti, poleg
tistih, ki jih navajam v tem sestavku, je,
mislim, tfudi nacértnej$e medsebojno sodelova-
nje sedanjih in obetajodih praktiénih in teo-
retiénih delaveev tega podrodja, da bi z zdru-
Zenimi moZnrostmi in sposobnostmi prisli dije
kot doslej in bolj kvalitetno.

Glede na doslej povedano pa nikakor no-
fem zmanjievati vloge prizadevani pristojnih
in cdgovornih dejavnikov v zveznemn sekreta-
riatu za notranje zadeve, ki so uvideli potreho
po tem, da se nekaj stori za razvoj kriminali-
stike, Ceprav, kot se zdi, izhajajo le iz tre-
nutnih potreb. Mislim le, da bi bilo treba nji-
hove zamisli raziriti, jim dati $ir§o osnovo in
jih -nadrtrieje in daljnosefneje programirati.
Ustvarjanje znanstvenih kadrov, poklieno
zdruZevanje, nadrlovanje razvoja in vzgoje,
izobraZzevanje visoko kvalitetnih in strokovnih
kadrov nikakor ne morejo biti ovira.

4. Pouk kriminalistike na univerzah

5 poukom nekaterih disciplin, ki sprem-
ljajo kazensko pravo pri obravnavanju &lo-
veka — storilea kaznivega dejanja, si je na
pravne fakultete pri nas poleg kriminologije,
psihologije, sedne psihopatologije in sodne
medicine~itrla pot tudi kriminalistika. Ven-
dar se na univerzah, pa feprav gre npr. za
kazenskopravne Studije na iretji stopniji, ta
predmet predava v minimalnem Stevilu ur,
tako da ni mogoée pritakovati, da bi slusatelji
pridobili na predavanjih kaj ved kot samo
0SNOVO.

To pomenti, da nam vsdj za zdaj nage uni-
verze ne morejo oblikovati in ustvarjati stro-
kovnjakov, ki bi jih radi imeli bodisi kot pre-
davatelje na njih samih ali na posebnih stro-
kovnih 3olah, kakor tudi ne za tiste organe,
ki take strokovnjake potrebujejo glede na
svoja delovna podroéja in vlego pri odkriva-
nju, raziskovanju in prepretevanju kriminali-
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tete. Pravniki, ki prihajajo s fakultet, pa &e-
prav so magistri, kaj malo poznajo to stroko,
razen Ce se redek posameznik ni sam posebej
poglabljal v to podrocje.

Univerze oziroma bolje refenc pravne fa-
kultete nam torej ne morejo dajati specializi-
ranega znanja s podrodja kriminalistike (pri
tern se mi zdi nepomembno, ali imenujemo to
disciplino kriminalistiko ali sodobno tehniko
odkrivanja kaznivih dejanj), ker za to, razen
kakine izjeme, nimajo usposoblienih kadrov
niti ne laboratorijev in drugih pripomoékov.
Poleg tega pa jim najbrz narava studija, natr-
panost programov s ¢isto pravnimi predmeti
ne dovoljujeta, da bi v razmerju z drugimi
izrazito pravnimi disciplinami dovoljevali kri-
minalistiki kaj ve¢ moZnosti kot dve url pre-
davan] tedensko v enem semestru. Sodim, da
se poloZaj v tem tudi v prihodnje ne bo mogel
kaj bistveno popraviti.

Drugade je v tem pogledu drugod po svetu,
kjer na univerzah neposredno oblikujejo
kadre za to stroko, vkljuéno z doktorandi {npr.
School of Criminology na University of Cali~
fornia v Berkleyu, na Northwestern Univer-
sity, all podobno, toda drugade v Moskvi na
visoki $oli ministrstva za varstvo javnega
reda itd.), in kjer univerze v resnici lahko po-
menijo vrh kriminalistitne znanosti in so v
ta namen tudi opremijene z vsemi potrebnimi
pripomocki. ;

Naje univerze oziroma njihovi indtituti
niti e ne opravljajo znanstveno raziskoval-
nega dela na podre¢ju kriminalistike. Na pod-
rodju t. i. in tradicionalno znane kriminali-
sti¢ne tehnike sploh ne, kolikor pa gre za
metodiko ali taktiko, pa le v izredno omeje-
nem obsegu in zelo posamiéno oziroma so ta
raziskovanja v zatetnih fazah. Ko smo bili na
V. mednarodnem kriminalisti¢nem simpoziju
socialistiénth deZel v Moskvi, smo lahko, toda
z rahlim presenefenjem ugotovili, da sta v
vzhodnih deZelah znanstveno kriminalistiéno
raziskovanje kakor tudi ustrezna razvojna de-
javnost precej pred nami, sta dobro organi-
zirani in nadrtovani. Vsaj vzbujal se je tak
videz.

Iz vsega tega je mogode sklepati:

Morda bi bilo treba razmisijati o tem, da
bi v znanstvene inStitute, ki se ukvarjajo z
znanostmi o ¢lovekovem vedenju, zlasti pa
v kriminolodke in$titute dosledneje uvedli
tudi proudevanje odkrivanja, raziskovanja in
preprefevanja kriminalitete, in to v ve&jem
obsegu kot doslej. V kriminoloskih diseiplinah
se s Clovekovim vedenjem ukvarjajo socio-
logi, psihologi, psihiatri, pedologi, defektologi,
antropologi, genetiki, demografi itd., v krimi-
nalistiéni usmeritvi pri nas pa le pravniki (pri
tem ne mislim na delavee v kriminasitiénih
laboratorijik). Zato bi morali zapesliti na pod-



rofju proudevanja kriminalisti¢nih vpra8an]
tudi najrazlinejse profile in ne le tiste, ki jih
imamo sedaj, ¢eprav so se tudi ti poleg prava
naucili e kaj drugega.

Ce pa fakultete in kriminologki instituti ne
morejo prevzetl fe odgovornosti, potem nam
ostane le misel na specializirano visoko §olo,
ki bi jo morda ustanovili pri tistem organu,
ki take visoko izobraZene in specializirane ka-
dre najbolj potrebuje. S tem pa smo spet tam,
kjer smo bili prej, in sicer pri izobraZevanju
kadrov v resoru notranjih zadev.

Mogode je seveda tudi tretja variania v
kombinaciji z univerzami in in#tituti na eni
ter strokovnimi Solami na drugi strani, kjer so
za to moZnosti. Vendar mislim, da bi bila o
lahko samo prehodna refitev, ne pa stalna.
Taka regitev bi bila odvisna od mnogih spre-
menljivih dejavnikov, ki bi motili pravilno in
perspektivno oblikovanje kriminalistiénega
kadra. Seveda pa bi bila tudi taka ureditev
vendarle doloden napredek od sedanjega sta-
nia, ko 30 ustrezne strokovne 5ole razmeroma
zelo zaprte in ko ne oblikujejo viseko specia-
lizirarih kriminalisti¢nih kadrov.

5. Odprtost strokovnih Sol

Organi za notranje zadeve izobraZujejo
svoie kadre (tudi tiste, ki se kakorkoli ukvar-
jajo z odkrivanjem in raziskovanjem kaznivih
dejanj) v strokovnih Solah, ustanovljenih po
republikah. Te %ole, & jih primerjamo s splos-
nim Solskim sistemom, ne bi mogle imeti visje
stopnje od srednje Sole. Ker ne poznam ure-
ditve strokovnega 3olstva v drugth republi-
kah, bodo misli v nadaljevanju zadevale le
ustrezne razmere v Sloveniji.

&ola ima za podrogje kriminalistike pro-
gram, ki najbr# ustreza glede na potrebe niz-
jega in nespecializiranega kadra v resoru za
notranje zadeve. Doslej ni v to Solo $¢ noben
drug organ posiljal izobraZevat svojih delav-
cev, zakaj ta $ola je zaprtega tipa, vanjo spre-
jeimajo samo kandidate iz resora notranjih za-
dev, drugi organi, npr. iz pravosodja, pa na
podrodju, o katerem govorimo, ne potrebujejo
srednjih kadrov, marve¢ le visoko kvalifici-
rane (feprav nadeloma ne éutijo potrebe po
tovrstnih specializiranih kadrih — marved le
po pravnikih).

Zato na tovrstno strokovno $olo ni toliks-
nega pritiska od zunaj, da bi se odprla drugim
organom in organizacijam. Odprla haj bi se
morebiti organom kazenskega pravosedja, in-
§pekeijam, organizacijam, ki zagotavljajo var-
nost kot svoje storitve za pladilo, ali podjet-
jem, ki imajo svojo slufbo zavarovanja, in
drugim, za katere bi bilo treba izobraZevati
ljudi zlasti na nekaterrih podro&jih signalno
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varnostnega zavarovanja, preprefevanja kri-
minalitete ipd.

Prav tako pa se ta $ola ni kaj bolj odprla
morebitnim obdasnim zunanjim predavate-
ljem, ki bi prihajali tja (kot npr. »visiting pro-
fessor«) in s svojimi predavanji dopolnjevali
program $ole in raven tega programa morebiii
po svojih mogeh tudi povievali (npr. od vseh
predavateljev, ki na strokovni $oli kakorkoli
predavajo kriminalistiko, nima nihée fakul-
tetne izobrazpbe -—— to sicer za kvaliteto preda-
vanj ni nujno bistveno, je pa lahko simpto-
maticno). .

a) Mislim, da smo tudi pri nas Ze tako
daled, ko kriminalistiéna stroka ne more biti
imanentna za neko drZavno organizacijo in ko
je treba spoznati, da imajo do te stroke zah-
teve in Zelje po njej tudi drugi, ki pa se ni-
kakor ne ukvarjajo z odkrivanjem in razisko-
vanjem kriminalitete, marved¢ s &im drugim,
pri svojem delu ali varstvu premozZenja (svo-
jega ali tujega ali druZbenega) pa se srecujejo
s tezavami, ki jih na podrodju izobraZevanja
svojih kadrov ne morejo refevati sami. Poleg
tega pa si ne morem zamisljati, kako organi-
zirati v zadnjem ¢asu toliko popularizarano
»gamozaitifo« brez ustrezne vzgoje in brez po-
mo& tistim, od katerih tako »samoza8fito«
zahtevamo. Zdi se mi, da sedanja praksa prav
tu prihaja v navzkriZje s predstavami o samo-
zadcitl in moZnostih za njeno uresnidevanje.
Inventivnost v tem je treba pricakovati prav
od tistih, ki ze doslej nekaj znajo, in od tistih,
ki to samoza3¢ito priporoédajo drugim. Pri
tem ne mislim, da bi strokovna 2ola spreje-
mala »tuje« ljudi v izobraZevanje tako kot
svoje, sodim pa, da bi jim kdo moral pomagati
in zanje vsaj za zafetek organizirati vzgojo na
tistih podrod¢jih, pri katerih je to potrebno, da
bodo lahke opravljali svoje naloge.

Moram tudi red, da je Ze nekaj 1judi spra-
gevalo, kije bi lahko $tudirali kriminalistiko,
ne da bi morali postati miliéniki ali studirati
pravo. Toda to za na$e razmiiljanje ni bi-
stveno, je pa zanimivo. Marsikje v tujini tudi
to ni problem.

b) Pri obiskih v policijskih Solah v ZDA
sem videl, da je tam stalna in preizkuSena
praksa dopolnjevati predpisane programe po-
licijskih %ol z zunanjimi predavatelji, ne samo
iz svoje deZele, marveé tudi od drugod. Zdi se
mi, da bi taksno prakso lahko posnemali tudi
pri nas, zlasti ¢e je mogode brez posebnih te-
zav kdaj pa kdaj najti koga, ki bi lahko s
kakinimi posebnimi izkuinjami, znanjem ali
spoznanji popestril predmet, ki se Ze nekaj let
predava bolj ali manj togo, ravnaje se po
programu.

Najbr# niti ne bi bila odvet¢ kakina eob-
dasna posvetovanja vseh tistih, ki na tem
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podrodju kakorkoli ufe druge, ne glede na
raven $ole ali iZobrazbo predavateljev.

In %e nekaj. Verietno drugih ni mogode
dobro ugiti samo na podlagi lastnih izkuZenj,
brez spoznavanja sodobne svefovne literature
in novejsih doseZkov. Poleg tega pa se vse so-
dobnejSe policije kar najbolj trudijo, da bi
dale svojemu policistu nekaj kriminolodke iz-
obrazbe (npr. v ZDA, Franciji, Zahodni Nem-
¢iji itd.). Misliin, da pri nas razvoj Se ne gre
zadovoljivo v tej smeri.

6. Uporaba tujih izkusenj

Znanstvene discipline in razvojno pa fudi
praktiéno delo temelje na tem, da ljudje spo-
zhavajo, kaj je élovedtvo na dolocenem pod-
rodju dotlej ustvarile, nato pa skusajo upo-
rabljati bodisi spoznanja in izkuinje drugih
naprednejiih tokov ali ustvarjaleev ali pa,
toda redkeje, napredovati iz tistih izhodisg,
do katerih so 7e kje prisli. Take nekako si
zamisljam, kako ¢lovedtvo lahko napreduje in
se dokopava do novih spozpanj in svoje vée-
rajénje izkuinje in poglede nadomedéa z no-
vimi — boljsimi.

Kako pa je s tem na podrodju, o katerem
razmisljamo v tem sestaku? Da bi ustvarili
kaj takega, kar bi bilo docela nove, bi bilo
zelo tezko verjeti. Ce pa je do tega priglo,
verjetnd ne gre za kaj posebno pomembnega,
e pa je to Ze bilo, smo sami napravili za
nepomembno, To pomeni, da nam oslajajo
predvsem moznosti, vsaj za zdaj, posnemanja
tujih izkugenj. Kako pa je s tem? Pri tem
mislim predvsem na prakso, ki naj se oplaja
s kriminalistiko in sploh z drugimi policij-
skimi veSéinami.

Ne morem se znebiti obéutka, da je tudi
5e danes posnemanje tujih izkuienj na iem
podrocéju kar pogosto nepolitiéno, ¢e ne he-
retiéno.

Tovrstna praksa nikoli ni rada posnemala
tujih spoznanj in dosezkov (pri tem ne mislim
na podrogje kriminalisti¢ne tehnike in ne upo-
rabo tehhiénih sredstev v policijskem delu,
marveé predvsem na organizacijo, taktiko, ka-
drovsko politiko in podobna vpra3anja). V tem
smo rasli vedno nekako po svoje, pri Cemer
smo zavestno odklanjali vzhodne vplive, za-
hodnih pa se nezavestno bali in jih pri tem
prav tako nismo sprejemali. Ce bi se vprasali,
kaj smo se iz obilja spoznanj iz tuje literature,
npr. o policijskem delu, naudili, kaj smo po
tem napravili ali spremenili pri nas, potem
bi verjetno ugotovili, da zelo malo, pa éeprav
ne bi bilo zato treba posebnega denarja. In ¢e
bi se vprafali, ali bi se lahko samo iz tega veé
naudili, potem bi najbri morali odgovoriti od~
loéno pritrdilno. Zakaj odklanjati vse tuje, pa
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¢eprav je dobro in mogode s pridom uporabiti
tudi pri nas (npr. na podrod¢ju policijske pre-
vencije, Zenske policije, vzgoje in izobrafeva-
nja kadrov, policijske deontologije, odnosov z
javnostjo, naértovanja policijskih akcij z upo-
rabo ekologkih znarosti itd.)?

Ko sein npr. pri predmetu »splodha krimi-
nalistika« na vigji pravni 80li v Mariboru
skuSal posredovati slulateljem tuje izkuinje
pri izvajanju policijskega preventivnega dela,
navezovanju stikov policije z otroki in neka-
terih drugih vprasanjih, me je nekdo (toda ne
od slusateljev) pomeje, verjetno &sto dobro-
namerno vpradal, »zakaj pa predavad ameri-
sko policijo, ne pa jugoslovanske« Sodim, da
bi se nasel Se kdo, ki bi bil podobnega mnenja.
Toda mislim, da so spoznanja na kateremkoHl
podro¢ju obéeCloveika in last vseh in zato
uporabna in pristopna vsem, ki menijo, da je
z njimi mogode pricakovati boljdih rezultatov
pri svojem delu. Zato tudi sodim, da pri tem
nikakor ne sme iti za to, da bi bilo to amerisko,
kaj drugega rusko, tretje jugoslovansko, ali
nekaj burZoazno in drugo socialistiéno.

7. Mednarodno sodelevanje pri strokovnem
izobraZevanju

Na podroéju kriminalisticnega in sploh
prakti¢no policijskéga dela in vzgoje bi mo-
rali dosec¢i boljSe mednarodno sodelovanje, ne
da bi se tudi pri tem bali, da je vsakdo, ki
pride k nam, vohun, in né da bi kdo izmed
nas, ki gre v tujino in obiskuje policijske orga-
nizacije, imel obéutek krivde podobne vrste.

Ce policijske organizacije na mednarodni
ravni izmenjujejo svoje izkuinje, pofem naj-
brz vsakdo ve, kako dale€ sme in'kje se kondéa
pokliena radovednost in zafne kaj drugega.
Sicer pa mislim, kolikor gre za kriminalistiéno
policijo in policijo za wvarstvo javnega reda,
krimirialistiéno tehniéne laboratorije in krimi-
nalisti¢ne evidence, da res nikjer na svetu ni
kaj skrivall in tega tudi ne delajo. Pri tem pa
se je mogo¢e mnogo nauditi in posnemati, kar
je dobrega in sprejemljivega. Od vsakega obi-
skovalca je prav tako mogode pridakovati, da
nam bo povedal kaj novega in da bo priprav-
ljen =z nami razpravljati o stvareh skupnega
interesa. Zakaj ne bi tudi takih srefanj izra-
bili za na3 napredek! Sodim, da bl se lega
moral zavedati vsakdo, od najviijega do naj-
nizjega, ki lahko cdlo¢a o tem, ali se kak tujec
sme sprejeti, ali se mu sme kaj pokazati ali
ne, in podobno. Rekel bi, da nimamo kaj skri-
vati, razen morebitnega neznanja in zaosta-
losti.

Najpomembnejse pri tem pa se mi zdi So-
lanje najbolj nadarjenih nafih kriminalistié-
nih kadrov v tujini, zlasti dokler nimamo



visoko specializiranih %ol pri nas doma. Po-
membna bi bila tudi vabila tujim specialistom
oziroma - kriminalistiénim strokovnjakom za
kak$na predavanja in morebitne seminarje v
nasi domovini. Tovrstno pokliens sodelovanje
in gostoljubnost sta pri nas Se na zelo nizki
ravni in dokaj potisnjeni v ozadje. Moram
redi, da sem na obiskih v tujini spoznaval
prijeten obéutek pripadnosti stroki, zaradi
katere razpadajo nacionalne ali polititne ovire
med ljudmi, ki delajo na podroéju iste vrste
in si prizadevajo za iste cilje, to je zatiranje
kriminalitete. Mislim, da pri tem ne sme biti
prav ni¢ politiéno dvomljivega in sumijivega.

8. Raziskevalno dele na podrodju
kriminalistike -

Ce prebiramo jugoslovanske revije, ki ka-
korkeli prinadajo ¢lanke s podrodja krimina-
listike;, lahko ugotovimo, da so razmeroma
redki taki sestavki, ki bi lahko v kriminali-
stidno teoretitnem smislu pomenili prispevelk
v razvoju te discipline pri nas. Vedidel so re-
zultat bolj ali manj obdéasnih prizadevanj po-
sameznikov, katerim gre res zasluga, da je na
tem podrodju sploh kaj storjenega. Piscev iz
neposredne prakse pa je zelo malo in se zelo
terko odlofajo za pisanje, deprav bi bile nji-
hove izkuinje izredno dragocene. Tako ostaja
velikanska mnozica pomembnih dejstev ne-
uporabna za teorijo in se pozablja z ljudmi,
ko odhajajo z delovnih mest. Ce pa Ze gre za
pisanje praktikov, se ti lotevajo predvsem ka-
zuistike, ki pa je marsikdaj ne izrabljamo v
teoretiéne namene. Kaj ho¢em s tem redi?

Predvsemz bi rad poudaril, da je pri nas
premalo znanstveno teoretitnega dela, da bi
lahko kriminalistiko kot stroko spravili na
vidjo raven. Ali drugale povedano, na pod-
rodju kriminalistike je premalo raziskovalnega
dela, z obdasnim pisanjem o posameznih pro-
blemih pa ne moremo nadomestiti vrzeli, ki
pri tem nastajajo. Raziskovalno delo, ki s0 ga
na podro¢ju kriminalistike opravili nekateri
posamezniki ali nekateri instituti, je le za-
getek, ki pa glede na pomanjkanje sredstev
za raziskave na tem podrodju ni kdo ve kako
obetajod.

Vse kaZe, da so.-do teh spoznanj prisli tudi
odgovorni pesamezniki v zveznem sekreta-
riatu za notranje zadeve, ki se v zadnjem
¢asu izredno trudijo, da bi imeli v prihodnje
ved kriminalisti¢ne literature, kakrina bi bila
neposredno koristna predvsem za praktitne
delavee v kazenskem pravosodju, zlasti pa v
enotah organov za notranje zadeve. Toda kako
priti de te literature oziroma monografij s
podroéja kriminalistike? Nedvomne je treba
7z nedim zadeti, se na nekaj nasleniti oziroma
iz nedesa izhajati.
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Na ustrezen natetaj so se v Sloveniji pri-
glasili redki posamezniki, toda nihfe iz javnih
tozilstev in sodis¢ in samo kakSen pisec iz
resora notranjik zadev. Pripravljenost za pi-
sanje je torej zelo majhna. Verjetno je polo-
zaj podoben tudi v drugih republikah.

Pisati o nefem pomeni, zadevo dobro po-
znati, &e ne, pa o njej zbrati ustrezne podatke,
jih analizirati, ugotovitve skleniti v celoto
in predvideti metodologijo uporabe. Tako si
namre¢ zamisijam ustvarjanje taktike, meto-
dike, tehnike, pravil prevencije itd.

Tako pisanie zahteva tudi poznavanje v
postev pribajajofe in dosegljive literature
(predvsem tuje) in oplajanje lastnih izkudenj
in spoznanj z njo. Ce tega ni, gre vedno le in
samo za »kompilacije«, ki pa nikakor niso
tisto, kar bi hoteli itneti.

Ce upoitevamo samo ta dejstva, lahko to
pomeni, da imamo zelo male takih Hudi, ki bi
to zmogli, kaj takega hoteli prevzeii, in Se
potem je vprafanje, kak3na bo kvaliteta.

Nikakor ne bi Zelel napovedovati rezul-
tatov tako zamisljenega naérta za izboijfanje
poloZaja, o katerem govorimo. Poskus je bil
storjen z dobrim namenom, uspehi pa se mi
zde dvornljivi, vendar ob tej priloZnosti ne bi
rad razmisljal o njih. _

Resni¢no reditev vidim v organizaciji kri-
minalistiéne raziskovalnega dela, in sicer
tak3nega, kot ga je npr. zadel indtitut za kri-
minolodka in kriminalisti¢na raziskovanja v
Beogradu in deloma tudi ustrezni zavod v
Zagrebu (ne vem, kako je s tem v Splitu).
Soglasam, da je instifucionalizirano razisko-
vanje precej draZje od individualnega pi-
sanja monografij, toda zate.je najbri dosti
bolj kvalitetno in reprezentativne. Ne bi nam
smelo biti Zal sredstev za o, da bi taksno
naértno raziskovanje organizirali v SirSem
obsegu z ved usposobljenimi mlaj§imi kadri,
ki naj bi v prihodnje predstavijali tudi po-
glavitne protagoniste te stroke.

Tako raziskovanje bi morali opravljati
tvdi s sodelovanjem najrazli¢nejsih profilov
strokovnjakov, ki lahko kakorkoli prispevajo
k razvcju stroke. To je vsekakor teZje storiti
posameznikom, ki naj pifejo monografije,
zlasti &e je nagrajen samo izdelek po avtorskih
polah, in jih morda niti povrnitev resni¢nih
strogkov ne spodbuja dovolj za raziskovanje
kakega problema.

Zato se tudi na podrod¢ju kriminalistike
bolj navdusujem za .inStitutsko raziskovanje,
ki nam obenem, zlasti Ce gre za timsko delo,
zagotavlja kvaliteto, ki zgrajuje in oblikuje
nove kadre, kateri ne bodo samo raziskovalei,
ampak po dolofenem ¢asu tudi predavatelji.
Pedagoiko delo na podrodju kriminalistike pa
je prav tako pomembne kot raziskovalno in
ga ne bomo smeli zanemarjati.




In %e nekaj bi rad omenil obh tej priloZ-
nosti, kar prav take sodi v razmisljanje o krl—
mmahstlkl

Drugod po svetu se kriminalistika trdneje
obravnava kot stroka. To se kaZe predvsem
v policijah, v katerih imajo kriminalisti po-
seben status, ki jih razlofuje od drugih de-
laveev v istih organizacijah. Tmajo posebne
nazive, od njih zahtevajo oziroma jim dajejo
posebno strokovno izobrazbo, napredujejo ob
dolodenih zahtevah, za vsako naslednjo vigjo
stopnijo morajo ‘izpolnjevati dolodenie pogoje
itd. Kriminalistiéna policija se ponekod tudi
razlotuje od redarstvene sluzbe itd. Morda
smo ta vpraianja pri nas pod zunanjimi vplivi
in ob splodnilr okolis¢inah druZbeno politié-
nega razvoja preved zanemarili in séasoma
opustili tisto, kar je bilo Ze vpeljano. Zato niti
ni ¢udno, ¢ se nam podobnosti znova poti-
homa vradéajo skozi zadnja vrata. V vseh or-
ganizacijah, katerih dejavnost temelji na upo-
rabi dolodene stroke, je uveden hierarhiéni
red, ki je porok za to, da prihajajo na dolo-
¢ene stopnje le tisti, ki to zaradi svojih spo-
sobnosti, strokovne izkuSenosti in uspehov ter

pmspevkd k stroki zasiuz130 Pri tem:. pa ne
gre le zanje, marvec predvsem za sircko, ki
naj ob niih kar najved ima.

Drugo vprasanje, ki je vredno posebnega
razmigljanja, pa je zanemarjenost ali slaba
organiziranost tako imenovanega »kriminali-
stitnega preventivnhega dela«. Nail organi
javne varnosti so usmerjeni predvsem v odkri-
vanje in raziskovanje pojavov socialne patb-
logije, z njenim prepredevanjem pa se ukvar-
jajo manj nafrino in manj organizirano, alt
drugade redeno, s prepretevanjein se ukvar-
jajo le, €e za to utegnejo najii ustrezen &as
in kadre. Za organizacijo posebnih enotl za
prepredevanje kriminalitete v organih javne
varnosti e vedno ni dovolj posluha. Zdi se
mi, da ima prihodnost predvsem tudi »pre-
ventivna policija«, zato bi bilo treba &imprej
misliti na wstanavljanje tak$nih enot. S {em
pa se obenem nadenja vpraSanje strokovnega
izobraZzevanja takih kadrov in ustreznega teo-
reticnega in praktiénega pripravlijanja ali
posnemania za delo taksne vrste v na8i kri-
minalistiki nasploh.

Rokopis kondan februarja 1969.

Some Propositions for the Improvement of Criminalistics

by dr. Janez Pecar, Scientific Research Worker, Institule of Criminology, Faculty of Law,
University of Ljubljaha

The author deals with several guestions con-
cerning the developmeni of criminalistics in
Yugoslavia, and tries to open a polemic on this
topic.

He pleads, at first, for a professional organi-
zation of eriminalists, and gives some propo-
siticns for its work. Since, in Yugoslavia, there
is no specialized school for criminalists at uni-
versity lewvel, he thinks that the foundation of
such an institution is urgent — espectially if it
is taken into account that in particular republics
professmna]ly low-qualified staff only is being
trained. The training of highly qualified staff
would permit the supply of the theoreticians,
research workers and instructors who are so
urgently needed in this field. Since universifies
cannot train appropriate specialists in criminal-
stics in their law schools, the author proposes
as a solution a specialized school at university
level with different orientations. The school how-
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ever, should not only be made accessible to those
already working in the police. In his article, the
author advocates that professional schools for
training medium-gualified staff should be made
more open than they have been till now; he
pleads for the enrichment of their work with
lectures by specialists outside the schools, for a
greater use of foreign experience in criminali-
stics, for an improvement in international coope-
ration in this field, and, finally, for the intro-
duction on a large scale of scientific research
work in criminalistics. The research work should
be based on teamwork, which means that diffe-
rent specialists would cooperate — and.not only
lawyers as is generally the case today, with the
exception of criminalistic technical studijes.
Finally, the author believes that the future
belongs above all to a preventive police force, a
fact which should be taken into account in the
training process of staff in criminalistics.



