Ob petnajstletnici InStituta za kriminologijo
pri Pravni fakulteti v Ljubljani

Dr. Katja Vodopivec, direktor instituta za kriminologijo v Ljubljani

Konee oktobra letos je minilo 15 let, kar
je bil pri pravni fakulteti ljubljanske univerze
ustanovljen indtitut za kriminologijo. Tedaj
je nastopil delovno mesto prvi konceptni de-
lavec instituta. Pozneje so prihajali $e drugi.
Bilanca torej, ki jo lahko podamo sodelavci
indtituta ob njegovi obletnici, je odsev tudi
njegove postopne rasti. Nobena raziskovalna
ustanova ob svojem nastanku nmamreé nima
Ze izoblikovanih raziskovalcev. Raziskovalci
prihajajo iz prakse, zlasti tisti, ki so bili Ze
poprej zainteresirani za analiticno delo. Ob
novih nalogah, ob Studiju literature, drugih
izkusnjah in v medsebojnem stiku pa se
lahko Sele séasoma oblikujejo v samostojne
raziskovalne delavce.

Danes ima institut 3est raziskovalcev (5
pravnikov in 1 psihologa), dve delavki v
knjiZnici in dokumentaciji, dve administra-
torki. Z institutom fe stalno sodelujeta pro-
fesorja za kazensko pravo, ki sta tudi iz§la
izmed institutskih sodelavcev. Ze daljSo dobo
sodeluje z institutom $e sedem strokovnjekov
z drugih delovnih podroéij, kakor paé to zah-
teva delo pri posameznih raziskavah.

Institut, kakrSen je danes, je odsev no-
tranje dinamiéne rasti in druZbene klime, ki
mu je to rast omogoéala. Za njegovo delovno
usmeritev pa je bistveno, kako sodelavci
sami in druzba, ki jim nalogo poverja, razu-
mejo vlogo raziskovalne institucije take vrste
v druZbeni stvarnosti. Dozdeva se mi, da je
mogode opredeliti vlogo institucije, ki se v
okviru univerze ukwarja z raziskovalnimi
problemi, s tremi nalogami. Te naloge so:
razvijanje teorije, preufevanje prakse, opo-
zarjanje druzbe na sedanje in prihodnje pro-
bleme; iz tega izhajajode pedagofko delo.
Raziskovalna ustanova naj bi bila tako most
med prakso in teorijo, med preteklostjo, se-
danjostjo in prihodnostjo.

DOSEDANJE DELO INSTITUTA

Institut je doslej konéal 27 raziskav. Od
tega Stejemo 13 raziskav za preteino teore-
ticno orientirane in 14 raziskav za preteZno
aplikativne.

Med teoretiénimi problemi je bilo posve-
éene najveé pozornosti primerjalno pravni in
mednarodno statistiéni primerjalni proble-
matiki (6 raziskav), nato etioloskim proble-
mom (4 raziskave), sodelavci indtituta pa so
se ukvarjali tudi s problemi kriminalne poli-
tike, socialne patologije in s primerjanjem

vplivov razlicnih kultur na kriminaliteto (po
ena raziskava z vsakega podrodja).

Med aplikativnimi raziskavami najdemo 5
raziskav, ki se ukvarjajo s problemi preven-
cije in tretmana mladoletnih delinkventov in
otrok; 4 raziskave, ki obravnavajo tretman
odraslih storilcev kaznivih dejanj; 3 raz-
iskave, ki dajejo podobo sodne prakse, in 2
raziskavi, ki se ukvarjata s problemi druz-
bene prevencije kriminalitete.

Ceprav je raziskovalno delo za wvsak in-
Stitut izhodisée in njegova bazicna dejavnost,
ostajajo rezultati le uskladiséena zaloga vse
dotlej, dokler ne morejo naleteti na odmev
v druZbeni praksi. Poti, ki jih ubira razisko-
valna institucija za to, da bi lahko dobila stik
s strokovmo in $ir§o javnostjo, so seveda
razliéne.

Ena od eminentnih poti za indtitut, ki je
v sklopu wuniverze, je pedagodka dejavnost.
Pedagosko delo opravija danes pet sodelavcev
instituta, in sicer na pravni jakulteti v Ljub-
ljani (v rednem in postdiplomskem izobraZe-
vanju), na vidji Soli za socialne delavee v
Ljubljani in na pravni fekulteti v Zagrebu
(v okviru postdiplomskega izobraZevanja).
Kot uéni pripomodek za postdiplomsko iz-
obraZevanje so sodelavei indtituta napisali
knjigo Kriminologija I. del, ki je izsla v Za-
grebu leta 1966.

Zunaj rednega pedagoskega oblikovanja
mladih profesionalcev je inStitut dolZan po-
sredovati 2nanje tudi delaveem v praksi in
s praktiki soocati rezultate svojega dela in
spoznanja. Tako je institut doslej organiziral
22 seminarjev in 28 diskusijskih sestankov z
delavei praktiki. Poleg tega so sodelavei in-
Stituta sodelovali z referati na 34 seminarjih
v domovini, ki so jih priredili drugi organi-
zatorji. Predavanja s prvega seminarja za
delavce praktike so izdla v posebni knjigi
Kriminologija v pravosodju leta 1957. To je
bil prvi sistematiéni priroénik za Studij kri-
minologije v Jugoslaviji.

V sklop pedagodke dejavnosti §tejemo ver-
jetno lahko tudi wvse tiste raziskovalce iz
prakse, ki so doslej pomagali sodelaveem in-
Stituta pri njihovem raziskovalnem delu.
Kajti ni mogode prezreti vpliva, ki ga ima
sodelovanje pri analititnem delu na prakso.
Pri raziskovalnem delu instituta je doslej so-
delovalo 172 praktikov z razliénih delovnih
podrodij.

Drugi dve veji dejavnosti, s katerima je
mogode vnalati analitiéna spoznanje v druz-
beno prakso na nafem toriséu dela, sta zako-
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nodajna dejavnost in sodelovanje v nasem
samoupravnem sistemu. Sodelavci indtituta
so doslej sodelovali pri oblikovanju 11 obsez-
nih zakonodajnik akfov v zveznem in repu-
bliskem merilu in so bili oziroma so aktivni
élani 36 samoupravnih organizmov.

Naslednja pot do javnosti je tisk. InStitul
je doslej objavil 14 svojih raziskav v obliki
samostojnih publikacij in 8 raziskav v po-
vzetku v revialnem tisku. Ker pa publikacij
instituta in v revialnem tisku objavljenih iz-
vledkov praviloma ne bere niti strokovna kaj
Sele Sir§a javnost, je morda za stik z javnostjo
pomembnejie nastopanje sodelaveev instituta
v dnevnem in splosnem revialnem tisku, pa
tudi v radiu in na televiziji. Sodelavei insti-
tuta so doslej izrabljeli vse te moZnosti,
kolikor jim je uspelo in so zmogli. Vseh pri-
spevkov, posredovanih prek mnoZiéno komu-
nikativnih sredstev in strokovnih revij, je bilo
doslej veé¢ ko 500.

Za oceno ravni dela raziskovalne ustanove
pa seveda ni nepomembna njena zasidranost
v §ir§em druZbenem prostoru.

V jugoslovanskem merilu sodeluje institut
z vsemi sorodnimi instituti in pomembnejsimi
institucijami iz prakse. Njegovi sodelavei so
vkljuceni v zvezne samoupravne organe in se
udelezujejo vseh zveznih, obéasno pa tudi
republiskih posvetovanj s podrodja krimino-
logije, kazenskega prava in socialnega var-
stva. Na vseh posvetovanjih nastopajo ak-
tivno. Mnogo slabsi pa je odmev delavcev v
drugih republikah in zveznih institucijah na
nase pismene sestavke in publikacije, napi-
sane v slovenééini. Lahko bi rekli, da so nasa
dela danes bolj znana v svetovni strokovni
javnosti kot doma. Morda je omembe vredno,
da smo zato dodali nasi zadnji publikaciji
rezime v srbskohrvatskem jeziku.

V svetovnem merilu je institut v pismenih
stikih s 30 drZavami, od tega z 20 drZavami
evropske celine, 3 azijskimi drZavami, 2 afri-
$kima in 5 severno in juZno ameriskimi. So-
delavci indtituta so doslej aktivno nastopali
na ve¢ ko 40 mednarodnih posvetovanjih, 2
sodelavca sta aktivna ¢&lana mednarodnih
arganizacij. V tujem revialnem tisku je bilo
objavljenih 35 prispevkov, ki obravnavajo
delo najega indtituta, od tega 17 prikazov
oziroma recenzij na$ih raziskav. Poleg tega
so v dokumentacijskih edicijah registrirane
doslej skoraj vse nase raziskave in tisti stro-
kovni élanki, ki so objavljeni z rezimeji v
tujih jezikih.

Institut je sprejel doslej 83 obiskovalcev
iz 26 tujih drZav in je omogocil 8 predava~-
teljem iz 6 driav predavanja s prevodi za
naso javnost.

Institut ima knjizni fond 5733 bibliotekar-
skih enot in revialno dokumentacijo, v kateri

je registriranih nad 11 500 élankov.' Zal nada
strokovna javnost knjifnice in dokumentacije
skoraj ne izrablja. Uporabljajo pa jo slusatelji
pravne fakultete, vi§je fole za socialne de-
lavce, slusatelji postdiplomskih tecajev iz
Ljubljane in Zagreba ter doktorandi.?

Ce primerjamo doslej opravljeno delo in-
stituta z nalogami, ki izhajajo iz njegove vioge
v nasi druzbi in v Sirfem druzbenem prostoru,
je morda ocena opravljenega dela ugodna.
Delo, ki ga opravljajo sodelavei instituta,
ustreza nalogam, ki so mu bile poverjene, in
vlogi, ki naj jo ima indtitut v druzbeni praksi.

Iz kratkega povzetka o dosedanjem delu
pa izhaja tudi, da je raziskovalno delo samo
del institutske dejavnosti. Ceprav je to naj-
pomembnejsi del, osnova za vse drugo delo-
vanje, pa niti ¢asovno niti glede na angaZi-
ranost posameznih delavcev raziskovalna
dejavnost ni najbolj obremenjujoca. In e v
okviru te razmeroma omejene dejavnosti
pride v nafem indtitutu le polovico razisko-
valnega dela na teoretiéno raziskovalne na-
loge. S tega vidika dobiva verjetno univer-
zitetna raziskovalna indtitucija drugacno
podobo, kot ji jo strokovna in druga javnost
obifajno pripisuje. PreteZni napor vseh raz-
iskovalcev je vendarle vloZen v iskanje stikov
s prakso, v poskuse, vplivati na prakso. In
odzivnost, dosedanja stopnja medsebojnega
sporazumevanja? To je problem, pred kate-
rim smo raziskovalci moéno osebnostno ne-
gotovi, nemocni.

IDEINA 1ZHODISCA

Kljub temu, da je v minulih letih institut
opravijal bolj ali manj vse naloge, ki mu jih
doloéa njegova vloga v nasem druZbenem
prostoru, je poleg tega treba upostevati, da
dela v inStitutu 8 raziskovalcev (s profesor-
jema s katedre za kazensko pravo vred). Bilo
bi nerealno pricéakovati, da bi lahko tak ko-
lektiv le pasivno opravljal naloge, ki so mu
izrecno ali implicitno poverjene. Vsak izmed
nas vnada v svoje delo tudi tisti del svoje
osebnosti in wustvarjalnih moZnosti, ki ga
opredeljujejo kot specificno osebnost, s tistimi
idejnimi izhodi3¢i, s katerimi Zeli pribliZati
del predvidljive in zanj pomembne prihod-
nosti sedanji stvarnosti. Tako so rezultati
nasega dela in vsa nafa prizadevanja obar-
vana tudi s cilji, ki pomenijo za delavce
in§tituta vrednote, katerim posvecamo pri
svojem delu zato, ker so del nase osebnostne

I Poleg tega obstaja na katedri za kazensko
pravo posebna knjiznica, ki je na wvoljo istim
uporabnikom.

* Podatke za ta del prispevka sta zbrala so-
delavea inStituta tov. Boris Uderman in Dragica
Fras
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orientacije, ve¢ pozornosti kot drugim. Ce
zeli druzba prehajati od spoznavanja seda-
njosti in prek njega vsaj v neposredno pri-
hodnost, mora verjetno z razumevanjem
sprejeti tudi tisto dodatno vlogo raziskovalea,
ki mu je wvnaprej ni mogla doloditi, to je
ustvarjalno vlogo v dosegu njegovik lastnih
spoznanj in ciljev, ki si jih more postavljati
(upostevajoé pri tem, da je tudi sam razisko-
valec omejen v svojih spoznanjih s éasom in
prostorom, v katerem Zivi). In prav ob teh
navzkriZjih druZbenih pricakovanj po eni
strani in kreativnimi hotenji pa tudi posegi
angaZiranih raziskovalcev po drugi strani,
tako se mi dozdeva, prihaja do najveé ne-
sporazumonv.

Bilo bi moéno pretenciozno, ¢e bi hotela
v tem sestavku razloZiti idejna izhodiséa vseh
osmih konceptnih sodelaveev instituta. Kljub
temu, da Ze vrsto let delamo skupaj. smo si
vendarle razliéni in kolikor toliko so razliéni
cilji, h katerim stremimo. Ker pa delam v in-
§titutu Ze od vsega zaletka in sem skoraj
10 let na vodilnem poloZaju v njem, se éutim
dolzno predloZiti v javno ocero svoja idejna
izhodiséa.

Vloga raziskovalca in pedagofkega
ucitelja

Ze zelo zgodaj, $e pred zadetkom pravni-
Skega Studija, sem doZivijala podobo pravnika
skozi literaturo, gledaliice in film. Z redkimi
izjemami je pravniski poklic v leposlovju
simbol birokratske odfujenosti, éloveske brez-
dufnosti in v najboljsem primeru zakotnega
pisunstva. Ceprav je skufal Kafka s svojim
Procesom upodobiti svoja obéutja osamlje-
nosti skozi ~duhovno pudfavo« svoje okolice,
so ¢loveski avtomati, ki so ga obdajali, roboti,
s katerimi se je srecaval gospod K., pooseb-
ljali Postavo, katere vsebine in smisla niso
razumeli. Na svojem poklicnem podrodju je
pravnik v literaturi zelo pogosto poosebljena
Postava, brez smisla in vsebine.

Vse od zadetka pravnega Studija in po-
zneje v poklicnem delu sem se sprafevala, ¢e
je taka podoba élovefke odtujenosti bistvo
pravniskega poklica nasploh ali pa je to le
prehodna zgodovinsko vsiljena lastnost, ki jo
je mogoce presegati in nazadnje preseci z za-
vestjo o njeni usodnosti. V literaturi obstaja
namre¢ tudi drugacéna podoba o pravniku,
vsebinsko sicer redkeje upodobljena. To so
osebnosti, polne notranjih dilem, ¢lovedkih
stisk, in ljudje, ki so se bojevali za viSjo
stopnjo dojemljive praviénosti. Ne nazadnje
so bili in so pravniki tudi filozofi, sociologi,
literati, poeti, muziki in politiki.

Ni mogode zanikati, da pravniki na vedini
svojih delovnih mest, ki na njih opravljajo

poklicno dolZnost, poosebljajo oblast. Pri
tem imam v mislih zlasti zakonodajno, sodno
in izevrSno oblast. Nevarnost oblasti pa ni
samo v tem, da lahko onesreéi tiste, ki so ji
podrejeni, temveé tudi v tem, da lahko bist-
veno ofkoduje tiste, ki jo izvriujejo. »Vsakdo
pa, ki mu je (ali mu je lahko — op. Vo.) po-
verjena oblast, bi moral osvojiti neko bistveno
spoznanje. Spoznanje mamreé, da prevzema
cbenem s prevzemaniem oblasti tudi veli-
kansko odgovornost. Kajti oblasti, njenim
razseZnostim in njenim izkuSnjavam je ima-
nentna grozilna demonskost«?

Kazenskopravne norme so vedidel zapo-
zneli zapis dela Ze obstojedih druZbenih
odnosov in moralnih vrednot. MoZnosti, ki so
pravnikom na voljo, so: ali da se z njimi spri-
jaznijo, s takimi, kakrine so, in jih imajo
a priori za odsev druZbenih odnosov; ali pa
da sproti in sistematiéno spoznavajo drufbeno
stvarnost, kritiéno ocenjujejo ustreznost ob-
stoje¢ih nmorm in iSfejo nove, ustreznejfe
refitve; registrirajo in predvidevajo kon-
fliktne situacije, ki nastajajo obenem z zako-
nodajo, pa tudi zaradi nje; skusajo s svojim
delom razrelevati nereseno in iSéejo vedno
nove moznosti, kako bi se uprli rutini. Po-
sebna komisija, ki je v ZDA preucevala stanje
kriminalitete in izdelala vrsto predlogov za
boj proti njej, je med drugim tudi priporoéila,
naj organi kazenskega pravesodja v prihodnje
ne delujejo ve¢ rutinsko in z zgledovanjem
na tradicijo, temveé naj delujejo zavestno, s
posluhom za pomanjkljivosti sistema, za svoje
napake in z voljo do konstruktivnega tve-
ganja.*

Vse to pa pomeni za raziskovalca prava in
kriitev pravnih norm, da je dolZan razgrniti
vsaj pred pravniki praktiki in Studenii svoja
spoznanja o nesmiselnostih sedanjosti, jih pri-
tegniti s svojimi hipotezami k premisljanju,
s pedagoskim delom pa posku$ati oblikovati
kritiéno ustvarjalnega, svobodnega ¢loveka,
samosvojo osebnost. Taksna teinja pedago-
skega delavce vnasa seveda v posludalee tudi
doloden memir in nelagodnost. Kajti clovek,
ki se odrede svoji osebni edinstvenosti, po-
stane avtomat in se enadi z milijoni drugih
avtematov, ki ga obdajajo, se v resnici ne
cuti osamljenega in nemirnega. Toda cena, ki
jo platuje za to, je visoka. To je cena izgube
lastnega jaza®

Temu lahko dodem §e Steinbachovo mi-
sel: ~DruZbeno stvarnost bo v prihednje
obvladovala perfektna tehnika. Izvori ener-

* Fritz Valentin, Vom rechten Gebrauch der
Macht, Zeitschrift fiir Strafvollzug, Darmstadt,
19692, str. 70.

! The Challenge of Crime in a Free Society,
Washington 1967, str. 15.

5 From Erich, Bekstvo od slobode, Nolit, Beo-
grad 1964, str. 174.
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gije bodo bogatej$i, proizvodni avtomati
ucinkovitejsi, kompjutorji vedno bolj inteli-
gentni, oroZje vedno bolj unitujoce. Z malen-
kostnim prizadevanjem ¢&loveka se bodo
sproZili uéinki, ki si jih ni mogoce zamisliti.
Zato pa bo postajalo vedno bolj pomembno,
da bo ta élovek — upravljavec rodic — pra-
vilno hotel«® in odlodal.

O humanizmu

Sodelavei instituta se pogosto srefujemo
z ofitkom (izrefenim neposredno ali vsebo-
vanim posredno v odklonilnosti do nekaterih
nasih stalisé), da zagovarjamo nekak senti-
mentalni (cmeravi) humanizem v ukrepanju
proti storilcem kaznivih dejanj, do ljudi
torej. ki povzrocajo Skodo svojim Zrtvam in
druzbi. Nisem prepriana, da je kdorkoli iz-
med nas in kadarkoli v resnici razmisljal in
deloval v taki smeri. Nekaj pa nas loéi od
prevladujoéega prepricanja Ze od vsega za-
c¢etka. To je omajana vera v vzgojno moc
represije. Pri tem je zanimivo, da se s takimi
o¢itki srecujemo tudi pri predstavnikih sod-
stva, za katere smo v na$ih raziskavah po-
gosto ugotavljali, da sami (glede na mile
kazni, ki jih obicajno izrekajo sodiica) niso
represivno razpoloZeni. S svojimi tezami, da
Zelimo neizdiferencirano zaupanje v moé re-
presije nadomestiti s smotrnostjo sankeij,
doslej mismo naleteli na odmev niti v stro-
kovni niti v §ir§i javnosti.

Osebno pa me Ze dolgo ¢asa mnogo bolj
angazira vprasanje, kaj pomeni represivna
dejavnost za tistega, ki naj jo izvriuje kot
poklic, kot za tistega, na katerem se represija
izzivlja. Dozdeva se mi namred, da se srefu-
jemo ljudje v Zivljenju s tolikinim S$tevilom
najrazlicnejsih pritiskov in izsiljevanj, da bi
me preve¢ zavzefo socustvovanje z relativno
majhnim §tevilom storilcev kaznivih dejanj,
ki so tudi uporabljali silo in izsiljevali, lahko
pripeljalo v slepo ulico brezizhodnega sveto-
bolja.

Dilema, ki me v resnici zaposluje, je dru-
gaéna. Ce je vsa zgodovina o kazenskih sank-
cijah dokazala, da ¢ista represija v wveliki
vedini primerov ni bila ufinkovita, kaj potem
pomeni vzirajanje pri njej za tiste, ki jo
izvajajo po svoji uradni dolZnosti?

Najbolj tlustrativen zgled za takSen tok
misli je smrina kazen. Ce pustim ob strani
vsa razmisljanja o tem, da s smrtno kaznijo
druzba nicesar ne resuje, ker paé mrtvega ne
more ve¢ obuditi, po Marru pa nima pravice
kaznovati koga zaradi tega, da bi ustrahovala

8 Steinbach Karl, Falsch programmiert, Deut-
sche Verlags-Anstalt, Stuttgart, 1968, 3. Aufl,
str. 58.

druge,” se sprafujem predvsem, s kakdno
pravico nalagamo breme izvrfitve ljudem, ki
sploh niso ni¢esar zagre§ili. Smrtno kazen iz-
vriujejo po navadi milicniki, policaji. S
kak$no pravico jih za vse Zivljenje obreme-
nimo z dejanjem, ki je lahko popolnoma tuje
njihovi osebnosti? Njihove notranje tesnobe
jih ne more odrediti dejstvo, da tisti, ki izvr-
$ujejo smrtno kazen npr. z ustrelitvijo, ne
vedo, katera pudka je napolnjena in ka-
tera ne.

Drugi zgled: ¢e je mogoce zbrati dokazno
gradivo za to, da je kdo storil kaznivo de-
janje, s pomoéjo tehniénih pripomolkov in
razumnega zbiranjo materialnih in osebnih
dokazov, s kakino moralno wupravicenostjo
silimo usluzbence, ki sami niso storili kaznivih
dejanj, ali dopuiéamo, da izvabljajo priznanje
s silo?

Tretji zgled: ¢ée je mogole obvladovati
obsojence (kolikor je to paé potrebno) z ra-
zumom, besedo, s smotrnimi postopki in
fiziénim zavarovanjem, ¢e jih nespremenjene
po prestani kazni spusfamo na prostost, s
kak$no pravico silimo paznisko osebje ali mu
dopusfamo, da pri svojem delu wuporablja
silo?

Represija in z njo nerazdruZno povezana
agresija se mi s tega zornega kota prikazujefa
pa¢ mnogo bolj nevarni za tiste, ki jo upo-
rabljajo, zagovarjajo ali dopuicajo, kot za
tiste, na katerih se izZivlja.

Z druzbenega vidika je agresija kot dia-
lekticna kategorija lahko tudi wvzgib na-
predka. Za posameznika je agresija normalen
odziv na napad in ogroZenost. Toda za druzbo,
ki ©» mirnem éasu tolerira ali vzpodbuja agre-
sijo kot uradno dolZnost, to je tedaj, ko sta
napad in nevarnost minila; za druzZbo, ki
zahteva, da jo uporabljajo ljudje, ki sami niso
bili niti niso ogroZeni, pomeni agresija gojitev
instinktor maséevanja.

Marcuse pravi, da sta dva primarna in-
stinkta — instinkt ohranjevanja in instinkt
rufenja. Agresija je vedno rufenje. Ce gojimo
agresijo kot sistem, kot del sistema, potem
»doseZemo v druzbenem razvoju kaj lahko
stopnjo, ko kvantiteta porusi ravnovesje med
tema dvema instinktoma. Kolikor bolj pro-
dira agresivnost v druZbeno soZitje, toliko bolj
si tudi prilagaja psihidne strukturo ljudi:
posameznik postaja hkrati bolj agresiven, pa
tudi bolj upogljiv«5

Agresija (ali represija), ki jo zagovarjajo
ali terjajo druZbeno odgovorni dejavniki od

7 Marx Karl, Die Todesstraffe... Marx-En-
gels Werke, Band 8, Dietz Verl., Berlin 1960, str.
506—509.

8 Marcuse Herbert, Agressivitiit in der gegen-
wirtigen Industriegesellschaft, — v Agression und
Anpassung in der Industriegesellschaft, Suhrkamp
Verl, Frankfurt a. M. 1968, str. 22.
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ljudi, pomeni obenem tudi slabitev osebnostne
odgovornosti zanjo; slabitev wvesti in zavesti
o krivdi. Kajti v tem pa tudi v drugih pri-
merih agresija mi veé posledica odloditve
posameznika, temveé nekoga, ki je zunaj
njega: birokracije, uprave, druzbe. S tem po-
staja élovek orodje, razreden etiénega vidika;
orodje, ki ne more biti ne krivo ne odgovorno.
Iustrativna prispodoba za to so zagovori voj=-
nih zlodincev. Moderni tehnicni pripomocki,
sredstva za izvajanje agresije (represije) ob-
éutja osebne odgovornosti Se zmanjsujejo.l?

Ce je ideja humanizma vsebovana v tez-
nji, da bi se vsa razpoloiljiva materialna in
intelektualna sredstva uwporabljala v korist
optimalnemu razvoju ¢&loveske eksistence,'”
potem deluje agresija (represija) kot razru-
Jevalna sila in breme v nasprotni smeri.
Represivni izvrSevalni aperat ni in ne more
biti skupek svobodno, avtonomno misleéih in
odgovornih ljudi. Cim vedji je, tem manjsi je
narodni potencial ustverjalnosti, ki je lahko
v sodobnosti edina gonilna sila napredka.
Kajti v éem je sploh lahko ustvarjalnost ¢lo-
veka, ¢igar poglaviina naloga je represija?

Paznik (v prenesenem pomenu wvsakdo, ki
samo nadzoruje ali skrbi za red) je lahko
avtonomen gospod ali hlapec. Za majhen ne-
rod pomeni veliko Stevilo hlapcev njegovo
pogubo.

Tak$na svoja razmisljanje konéujem s hi-
potezo: ¢e bi se posreéilo indtitutu s svojim
eksperimentalnim delom dokazati, da z ne-
represivnimi kazenskimi ukrepi in posegi
druzba in posameznik nista bolj ogroZena kot
pa z represivnimi, potem bi bil njegov obstoj
v Sloveniji verjetno upravifen. Pri fem je
brez pomena, ali bi bili uspehi takSnega dela
boljsi in vedji od uspehov, ki jih lahko do-
segamo z represijo. Kajti ustrahovanje — za-
radi vsebine, ki mu je imanentna — ni in ne
maore biti ustvarjalno delo. Sele nerepresivna
dejavnost je lahko iztoénica tudi za ustvar-
jalnost.

¥ Po Marcuseju, pravtam, str. 24, 25.
¥ Po Marcuseju, pravtam, str. 10.

POSKUS OCENE USPEHOV
IN NEUSPEHOV

Za oceno uspednosti raziskovalne ustanove
verjetno ne zado3¢a ugotovitev, da opravlja
naloge, ki so ji poverjene. Dosti bolj bistveno
je vprasanje, ali s svojimi proizvodi in druZ-
benimi posegi dosega odzivnost v druZzbenem
prostoru, v katerem deluje.

Sodelaveem indtituta nam je doslej uspelo
to, da lahko predlagamo in pojasnjujemo
svoja spoznanja in staliféa v samoupravnih
organih, ob oblikovanju zakonskih osnutkov,
pred praktiki in Studenti. Silno redko in zelo
izjemno pa se zgodi, da glas praktika ali
druzbenega predstavnika pomeni odmev na-
&h stalid¢ v javnosti (eden takih izjemnih
primerov je bilo morda stalisée slovenskih
predstavnikov v zvezni skupdéini in srbskih
sodnikov ob razpravljanju o poviSevanju za-
grozene kazni za odvzem motornih vozil). Se
toliko manj so praktiki pripravljeni zamenja-
vati represivne posege z drugimi, obifajno
bolj uéinkovitimi delovnimi metodami, zaradi
nagih sugestij. Represivna usmerjenost med
nafimi organi pregona in delavci v peniten-
ciarnih ustanovah se je sicer po letu 1954
neprenehoma zmanjSevala. Toda zasluge za
to si delavci instituta v glavnem ne moremo
lastiti. To je bila druzbena klima v svetu in
pri nas, ozradje, ki je obenem z druzbenim
razvojem nasploh omogoéilo tudi nastanek in
delovanje instituta. Za vsem tem pa e vedno
Zivi v javnem mnenju utrjeno prepricanje, da
bi imeli manj kriminala in delinkvence, ée bi
bili bolj agresivni in kruti.®

Kljub wvsemu temu pa vendarle mislim,
da postaja institut, kakrien je, obenem z na-
§imi intimno navzodimi teZnjami in hkrati z
razumevajocim druzbenim ozracjem integralni
del nasega kuliurnega razvoja.

it Slovensko javno mnenje 69, Pregled skup-

nih podatkov, Center za raziskovanje javnega
mnenja, Ljubljana, julij 1969, pogl. XIII.
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