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Kazniva dejanja telesnih poskodb v obéini

Albin Podjaveriek
dipl. pravnik in sodnik obdinskega sodii¢a v Ljubljani

Uveod .

Za obdino Smarje pri Jelfah! je kriminaliteta
telesnih pofkodb posebho pered problem. Sodni
statistitni podatki za pretekla leta o kaznivih de-
janjih zoper Zivljenje in telo ka%ejo, da je hila
obéina Smarje pri Jelfah med tistimi obé&inami
v Sloveniji, v katerih je bilo Stevilo nasilnih kaz-
nivih dejanj posebno visoko.? Medtem ko glede
kaznivih dejanj zoper ¢ast in dobro ime in zoper
premoZzenje ne bi mogli trditi, da so bila v tem
obdobju posebno pogostna -— gibala so se nekako
v popredju drugih slovenskih obéin — pomenijo
kazniva dejanja zoper Zivljenje in telo v celoti
poseben problem tega obmocja. Ugotovili smo
tudi, da ta pojav ni znadilen le za $marsko ob-
dino, marved tudi za SirSe obmodje vzhodne Slo-
venije nasploh. Stevilo kaznivih dejanj zoper Ziv-
ljenje in telo raste nekako od Celja do Ptuja,
v Prekimurju pa doseZe viSek. Pojav pa seveda ni
vezan na leta 1962—1964, marved je bil oditen
%e prej.? Upraviteno lahko zato sklepamo, da v
letih 1959—1962 poloZaj ni bil bistveno drugaden.

Razumljivo je, da se v ob&ini Smarje pri Jeliah
fizitne nasilje ni sprog§@ilo zgolj s kaznivimi de-
janji zoper Zivljenje in telo. Pretepi in poSkodo-
vanja Ijudi so bili tudi sestavina prekrikov zoper
javni red in mir, poleg tega prédmet spornih ci-
vilnih in tudi tistih kazenskih zadev, ki so se
kondala z umiki zasebnih tozb. Mnogo tega so
naposled obravnavali tudi poravnalni sveti. Mar-
sikaterega socialnopatoloikega pojava, katerega
sestavina je bilo nasilje, pa sploh ni nihde regi-
striral. Trdimo lahko, da so kazniva dejanja zo-
per Zivljenje in telo oziroma kazniva dejanja te-
lesnih poskodb le neznaten del tistih socialno-
patoloskih pojavov, v katerih je imelo nasilje z
uporabo fizifne sile memajhno viego.

Ce upoStevamo tedaj vse te elemente, se nam
zdi, da smo upraviéeno izbrali kot predmet nade
analize kazniva dejanja lahkih telesnih poskodb

1 To problematiko smo preudevali z analizo ne-
katerih kazenskih zadev, v katerih je v letih 1962
do 1964 izreklo obéinsko sodlsce v E&marju pri J elsah
obsodilne sodbe.

? Kriminalitetna Ztevila na 10 000 prebivalcev so
bila za kazniva dejanja zopor Zivlijenje in telo v
letih 1962—1964 (po podatkih sodne statistike) naj-
vi¥ja v tehle obéinah: Ptuj — 162, OrmoZ — 105,
Maribor-Tezno — 103, Slov, B1str1ca — 91, Smar]e
pri JelZzh -— 87 itd.

3 Prim. A. Selih, Kriminaliteta telesnih pogkodb
na obmodéju obéine Stov. Bistrica, Maribor, 1963, str.
83—90.
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Smarje pri Jelsah

za to, da prikaZemo znadilngst in probleme kyi-
minalitete na ozjem geografskem obmodju nade
republike.

Poglavitne znadilnosti obéine

Ob¢ina Smarje pri Jel3ah le%i na podro&ju sred-
njega dela vzhodne Slovenije in precej vstran od
glavnih prometnih %l nase republike. Na vzhodu
meji z reko Sotlo na Hrvatsko, na severu na ob-
Gini Ptuj in Slov. Bistrico, na zahodu na obdino
Sentjur pri Celju, na jugu pa na obdini Krike in
BreZice. Meri okoli 400 km?, prebivalcev pa ima
po popisu iz 1961. leta 31 (098. Upravnopolitiéno
sredide obdine, v katerem je tudi sedeZ obéin-
skega sodisca, je trg Smarje pri Jeldah.

Geografsko sestavljata ob&ino Rogasko podo-
lje ali Zgornje Sotelsko in Kozjansko s prede-
loma Srednjo sotelsko dolino ter Bistrisko dolino.
Obmodje je gridevnato, po njem se razprostirajo
gozdovi, njive in sadovnjaki.

Poglavitna gospodarska panoga je kmetijstvo.
Poljedeljskih povrSin z gozdovi je namred
97,36 %/, Drugih gospodarskih panog je malo,
vlogo imata le steklarna »Boris Kidri¢« in zdra-
vilisko-gostinskoe podjetje v RogasSki Slatini.
Druga podjetja so majhna, s pomanjkljivimi teh-
noloskimi procesi, slabimi poslovnimi prostori- in
nezadovoljivo mehanizacijo.

Gospodarska struktura odseva. tudi v zaposl&-
nosti prebivalstva. Po podatkih popisa prebival-
stva iz leta 1961 je b'lo v obd&ni Smarje pri Jel-
Zal- 31 098 prebivalcev, od tega aktivnih, to je
tistih, ki si z lastnim delom ustvarjajo dohodke,
18 817, vzdrzevanih pa 12 218 oseb. Od vseh pre-
bivalcev pride na poljedelsko prebivalstvo 17 147
}judi ali 55,15 %e. '

Struktura kmetij je maloposestnitka. Iz nepo-
srednega opazovanja zvemo, da je mnogoe teh
malih posesinikiov zaposlenih fudi v drugih pro-
izvodnih dejavnostih. Ker je v domadi obéini za-
radi neznaine industrije in drugih gospodarskih
panog za zaposlitev manj priloZnosti, se wvozijo
na delo tudi iz obéine, npr. v Celje FPreteino
kmedki znadaj pokrajine kaZe tudi struktura go-
spodinjstev v obdéini Smarje pri Jeliah. Od vseh
8330 gospodinjstev je bilo kmedkih in polkmetkih
gospodinjstev 73,3%. Ta podoba potrjuje pre-
teZno kmedki znadaj nale obdine.
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" Male kmetije pa polagoma propadajo zaradi
odseljevanja mladih; ki si ustvarjajo v ugodnej-
sih Zivljenjskih okolis¢inah v we&jih krajih, v
mestih ali v industrijskih sredisd&ih lepfe Ziv-
ljenje; tako primanjkuje po domovih delovne
sile. Breme kmetij je prepuidenc zadnja leta bolj
in bolj starej8im, ti pa ne vidijo pred seboj
kekéne posebno roZnate perspektive. Vendar tisti,
ki so ostali doma, delovno vztrajajo in stiskajo iz
zemlje, kolikor je v njihovi modé&., DruZbeni in
gospodarski nadrt predvideva mnoge izboljSave;
to pa je odvisno od dobre organizacije, investicij
in dobre volje mnogih dejavnikov, materialno po-
magati revni pokrajini. Posebno velja to za inve-
sticije glede turizma-in tujskega prometa sploh,
za kar je v obéini mnogo zelo ugodnih naravnih
mozZnosti. Velja pa tudi za diruge gospodarske pa-
noge. Resnica je pa¢ ta, da se odseljevanje na-
daljuje, gaspodarskl poloZaj pa le podasi po-
pravl;;a

Telesne poskodbe in njihovi storilci

Za ustrezne potrebe te analize smo uporabili
78 kazenskih zadev, in to vse tiste zadeve, za
katere. je v letih 1962 do 1964 izreklo obcmsk-o
sodisde v Sma.r_}u pri, Jelsah zoper storilce kaz-
nivih dejanj telesnih p-oskodb obsodilne- sodbe.
V teh zadevah smo ugotovili 91 storileev, njih
ravianja pa je obdinsko sodidte v Smarju pri
Jel§ah pravno okvalificiralo takole: 26 storilcev
ja obsodilo zaradi storitev kaznivih dejanj teles-
nih podkodb po 1. odst. 142, &l KZ, 64 storilcev
po 2. odst. istega ¢lena, 1 storilea zaradi storitve
kaznivega dejanja hude telesne poikodbe, stor-
jene iz malomarnosti, po 4. odst. 141, &. KZ,

1. Nad¢in, izvrSitev in narava
poskodb

n's anahmramh zadevah.smo zasledili najraz-
novrstnejSe nacine poskodoevanj in najrazno-
vrstnejie predmete, ki so jih storilci pri tem upo-
rabljali. Storilei so podSkodovance ali udarjali ali
so metali vanje raznovrstne predmete ali so 2
nozi zabadali vanje ali pa so jih kratko malo
zbijali po tleh. Predmeti, ki so jih pri tem upo-
rabljali, so bile deske iz plota, palice, kolidi, koli,
meotike, sekire, kozarci, vaza, steklopihaska pipa
in podobno. Situacije ponazarja tabela.

o8

Tab. 1: Nac¢ini in sredstva izvriitev kaznivih dejanj
telesnih poskodb

Sredstva
drug.b
 Nagini ! in pbrez Skupaj
izvrsitev nod kol orodje st;?ilfll‘;;_ pr?_es;g..
sred-
stva
Udarci 5 21 - 21 . 6 27 80
Meti — — 2 4 —_— 6
Vbodi 3 S B (R 3
Drugo — — — ] - 2 2
Skupaj 8 21 23 10 29 91

Zanimivo pa je, da so storilei na prikazane na-
&ine prizadejali poskodovancem razmeroma ne-.
znatne potkodbe, najvedkrat le na povriini koZe,
resnih poskodb pa je bilo malo; razen zloma
roke jih je ocenil izvedenec za sodno medicino za
lahke telesne pogfkodbe. Tako so prizadejali sto-
rilei podkodovancem najveckrat odrgnine, udar-
nine ali pa plitve rane, Tak&nih storilcev je bilo
86. Prave vbodnine so pa z no#i prizadejali le frije
storilei, Vendar pa tudi te pogkodbe niso bile
»hude« narave, éeravno je enega izmed oSkodo-
vancev storilec 35-kmrat dobesedno zarezal po
obrazu. Od preostalih dveh storilcev je eden
zlomil oskodovancu dve rebri, drugi pa drugemu
roko. )

Cmenili bi e, da so storilel poskodovali ljudi
najvetkrat posamicéno. Naleteli pa smo tudi na
primepe, ko je po ved storileev (v dvojicah, tro-
jicah, v enem primeru celo &etvero) napadlo po-
znejde podkodovance in je nastal iz tega pretep.

9. Kraj in das storitev

S prikazom kraja in ¢asa storitev smo posku-
gali ugotavljati po eni strani pomen razlitnih
geografskih in ekonomskih okoli¢in oZjih ob-
modij obéine Smarje pri Jeliah, po drugi strani
pa pomen posameznih obdobij v letu za ta kri-
minal. Pri tem smo se deloma oprli na geografsko
razdelitev obéine, ki smo jo prikazali Zze v prvem
delu, pri éemer smo uporabili podatke o Stevilu
prebivalstva na teh obmeoéjih glede na register
prebivalstva iz leta 1965, Prvi okoli§ obsega Ro-
gasko podolje in ga upravoo-teritorialno pokri-
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-vata krajevna urada Rogatec in Rogaska Slatina,
drugi okoli§ je vmesni. del med Roga$kim podo-
Ljem in Kozjanskim in ga pokrivajo krajevnd
uradi Smarije, Vinski vrh in Pristava, tretji oko-
li3 pa je Kozjansko, v katerem.sta krajevna urada
Kozge in Blstnca

Tab. 2: Pogostnost felesnih poskodb v pwosmmeénih
okolidih v ob&ini Smarje pri.JelSah

b Na %mo

Prebi- N prebi-

Krajevni urad ' V?ils’i‘_’o otf’;g}’;gih (k‘;'?zlrc;ien‘:a—
noletno 1962—1964 litetne

étevilkg)

Rogatec in 7

Rog. Slatina 7526 43 |- 6

Smarije, .

Vinski vrh 7

in Pristava 8573 35 Py

Kozje S

ih Bistr. 4 977 .13 - o2

Skupaj 21076 91 . | 12

Teh kaznivih dejanj se je zgodilo najveé v
prvem okolifu, itevilo se je pa zmanj3alo, Cim-
bolj smo se od tega okolia oddaljevali proti jugu
ali pa proti zapadu. To je navsezadnje tudi ra-
zumijivo, ée upodtevamo, da je v prvem okolidu
le nekaj industrije in da je odprt s komuni-
kacijami na vse strani, da pa v drugib okoli§ih
tega pravzapravniin da so ljudje razkropljeni po
zaselkih in odrodnih kmetijah ter sprido slabih
komunikacij navezani na nekajurno pes hojo do
glavnih- cest in vetjih krajev. To potrjuje tudi
tabela, ki ka¥e, kge vse 50 storilei poskodovah
druge I]u;dl" ’ o

1 Kriterije, ali je storilec poSkodoval pofkodovanca
doma, ali ga je sretal, ali pa na delovnem mestu,
s0 nam nudile kazenske zadeve same. S storiléevim
ozitema ofkodovandevim domom smo oznadii si-
tuacije, ko. sta. prvi in drugi stanovala pod isto
streho ali da sta bila pri driugem na obisky, pa je
priglo pozneje do pretepa, ali pa, da ni lo za miro-
1jubni obisic, paé pa za prave obleganje oikodovande-
vega posestva. Situacije, ki smo jih oznadili z go-
stilno, s v vseh zadevah enake: storilei so se napili
in potem vinjeni razgrajali. Z delovnim mestom pa
smo poudarili, da sta storilec in ofkodovanec do-
lo¢eno dobo skupaj opraviljala dolocena -opravila,
npr. v tovarni, v gozdu, na polju ipd. =

2%

Eazniva dejanja teleshih poskodb.v obéini Smarje pri Jel§ah -

Tab. 3: Kraj storitve

- Kankreinp mesto storitev
s ) i
~ 8o8| o | |
Okolis 5891 fHe o g :
O g £o @
SEn | 548 B Ze a
Eo8 | 2% 2 | g3 | 3
cRr| & ta 28 @
Prvi okolis - = - 17 20 3 - 3 43
Drugi okoli3 20 |12 | 2 35
Tretii okolif e 3 1 2 .13
Skupaj | a3 |33 | 7 i-6 | ot

Ne“ bi radl teh | ugobov:ltev posplosevali Upo-
sbefvata paé moramo, da smo omejili nado raziska-
vo le na, ravhanja 91 storileev kgznivih de;ang
telesnih poSkodb in da bi anahza. %e vseh drugih
in neupoitevanih shom.loefv ndse ugobowtve lahke
tudi sprememle Razinoj motonza;cue je namret
razdalje med. posameznimi Lkraji blstveno skra_]—
Sal in. povzzroml ‘da so nekod odmocm Zaselki in
kmetije postall sedaj doshoprhe]m Komunicirarnje .
med Ijudrm _]e pogostnejse to pa vphva tudl, ng
kriminal.

. Na. splosn.o lahk-o- sklepamo da razliéne geo'—
grafske in ekonomske razmere posamezmh ozph
obmodéj obdine Smar_;e pri Jeliah za preutevani
kriminal nimajo pn&ebnega pomena. .

"To’ sklepan]e potrjuje na,posled tudi a.n.ahza
tasa storitév Kaznivih dejanj telesnih poskodb
Podatke smo ne glede na koledarsko ledor pmmer—
jali po dolodenih obdobjih:

I. Stirimesedje (julij, avgust, sept okt.) 34 k. d.
CHL stmmesecle (nov., dec., jan., febr ) 3lk.d.
1T, s’sxmmersec;e (mamec,__apr., maj, junij) 26k.d.

Zanimivo je, da so sborilel zagredili v zimskih
mesecih teh dejanj najved po gostilnah in doma,
v spomladanskih, poletnih in jesenskih mesecih
pa pretefno »zunaj«, to jé& po njivah, travnikih,
v vinogradih, ob nakljuénih srefanjih, v zvezi 2
delom na polju in podobno. NajniZjo ocbreme-
njenost v spomladanskih mesecih si razlagamo z
marljivostjo ljudi po poljih, ko spriée skrbi, kKako
obdelati njive za dobro letino, zatasno pozabijo
na medsebojne razpriije Ta obremenjenost pa
narasta tja do mesecev septembra in oktobra. V
teh mesecih je ekonomska mod vasi na]momejsa.

: 99



Revija za kriminalistiko in kriminologijo

Obilje na novo pridelanih pija¢ je dostopna diro-
kemu krogu ljudi, kar vodi v vedje uivanje al-
koholnih pija¢ in powveduje kazniva dejanja te-
lesnih pogkodb. Glede zimskih mesecev smo e
navedli, da so bila taka kazniva dejanja storjena
doma.

3. Storilei in odkodovanci ter
njihovi medsebojni odnosi

Med storilei in o8kodovanci smo na3li vedinoma
vse tiste osebe, ki najobifajneje sestavljajo kme-
tijsko gospodarstvo, namreé lastpnike kmedkih
posestev;, njih Zene — gospodinje, potem pre-
uzitkarje in maposled sinove lastnikov posestev,
ki so ¢akali, da bodo nekod prevzeli posestva in
s0 se zato zadasno ukvarjali bodisi s poljedel-
stvom ali pa so hodili na dnine oziroma delali
v dopoldanskem &asu po tovarnah v vedjih sre-
dis¢ih, popoldne pa Se pomagali na kmetijah.
Socialno sestavo smo lahko podrobneje raziskali
le glede storilcev, ker so bili podatki o ofkodo-
vancih nepopolni. Tako smo ugotovili; da je bilo
47 storileev lastnikowv ali pa solastnikov od 0 5 ha
do 16 ha velikih posestev, 25 storilcev je bilo
delaveev, 3 storilei so bili »usluZbenci«, § storilk
je bilo gospodinj, 8 storilcev je bilo poljedelcev,
2 pa sta bila preuZitkarja. Opisano sestavo smo
primerjali s socialno sestavo celotnega prebival-
stva v ob&ni Smarje pri Jel$ah, pri demer smo
oznaéili lastnike in solastnike posestev za »samo-
stojne in delodajalce«, vse delavee po tovarnah in
usluzbence za »delavee in usluZbenoce«, polje-
delske delavoe, gospodinje m preuZitkarje pa s
»pomoZni ¢lani drufin«.

Tab. 4: Sociaina sestava prebivalstva in socialna ge-

st:wa. storilcev
Gospodarsko
aktivno Storilei
Socialna sestava prebivalstvo
a;.)t? . U aﬁ_*.'“ Yo
Samostojni .
in delodajalei 5734 | 304 47 51,8
Delavet -
in wsluZbenci 5444 28,9 28 30,7
Pomoini
¢lani druZin 5114 | 27,1 18 17,7
Drugo 2525 13,6 — —
Skupaj 18 817 | 100 o1 | 100
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Podatki o Solski izobrazbi in kriminalni pre-
teklosti storilcev so bili nepopolni, Ugotovili. smo,
da je vedina storileev dokondala od 3 do 6 razr,
osnovne Sole, neznatno Stevilo storilcev 8 razr,
osnovne Zole, edeny pa je bil nepismen. Od 91
storileev je bilo 71 nekaznowvanih, preostalih 17
storilcev se je Ze vedkrat sredalo s sodiSSem,
glede 3 storilcev pa ustnezmh podatkov nismo
dobili,

Med storilei je bilo 12 Zensk.

Dokazano vinjenih storileev je bilo 25, doka-
zano vinjenih podkodovancev pa 15. Pomena vi-
njenosti za storitve kaznivih dejanj telesnih po-
§kodb pa nismo preudevali. Podatki o tem so bili
namre¢ nepopolni.

Tab. 5; Starosina sestava storilcev

Stevilp storilcev
Starost storilcev absolutne N
, stevilke o

Od 19 do 29 let 29 32
Od 30 do 39 let 23 25
Od 40 do 49 let 17 18
Od 50 do 59 let 17 18
Nad 60 let 5 7
Skupaj 91 100

Zanimivo je, da so bili vsi mlajii storilci polje-
delei, delavei po tovarnah, ki so popoldne tudi
pomagali pri delu na kmetijah, in 4 gospodinje.
Znagilno je, da ti storilci niso imeli globljih mo-
tivov za storitve teh kaznivih dejanj. Pretepali
50 se ali zgolj zaradi pretepanja ali pa v afektu
zaradi trenutne razdraZenosti, ki jo je stopnjeval
fe alkohol. Dogodki so se pnpetlh po cestah, ko
80 se storilei vradali iz gostiln, z dela ali vaso-
vanj. Sredstva storitev S0 bila priloznostna: nozi,
koli; gole roke,

Za kazniva dejanja, ki so jih bﬂl storili sta-
rejsi storilei, je znadilna motiviranost ter pogo-
jenost Veéi,noma s skaljenimi odnosi med sto-
rilei in ofkodovanci. Storilei so se pretepali
»lirezni«, dogodki so se pa odvijali al doma
ali po poljih, v gozdovih, predvsem pa ob pri-
lozmostnih srefanjih. Med sredstvi je prevlado-
valo kmetko orodje.

Opredeliti Zelimo 3e odnose med stomlm in
oSkodovanci nasploh
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Tab. 6: Odnosi storilec - oSkodovanec

Razmerje med .
storilci iy niso bili i
in Oﬁkdréo%anci Sorodniki | sorodniki Skupaj
. Sovraino 18 43 61
Prijateljsko,
prijazno ali
indiferentno e 30 30
Skupaj 18 73 91

Kot storilci sorodniki so se pojavljali odetje,
sinovi, tasti, zetje, brat, svak, zakonci ofkodo-
vancev oziroma zasebnih toZilecev, kot storilci
— nesorodniki pa dvoje biviih zakoncev, nek-
danja prileZnica ofkodovanca, polem sosedje
ofkodovancev — Kkar 55, naposled pa Se znanci
(13) pa tudi neznanci oskodovancev (6).

Za 61 storilcev smo navedli, da so bili »so-
vrazno« razpolozeni do oskodovancev. Prikazimo
vzroke teh sovraZznostil

Tab. 7: Vzroki sovraZnesti med storilei in

Kaznive dejonje telesnih poikodb v obéini Smarje pri Jelfah

¢li s terminom »osebni razlogi«, so nastale de-
loma iz tefenj, pokazati se pred svojci ali pred
drugimi ¢lani gospodinjstev, kdo je gospodar pri
hisi, deloma pa iz teZe razumljivih obtutljivosti,
ki so se pojavile bodisi v zvezi z otroki in njih
vzgojo bodisi zaradi domnevnih opravljanj, na
splogno pa tudi iz osebne antipatije.

Razmerje storilec — ofkodovanec smo preso-
jali 3e z vidika motiviranosti storilcev ob stori-
tvah kaznivih dejanj telesnih poskodb, kakor tudi
z vidika verbalnega ali fiziénega sodelovanja
oikodovancev pri teh dohodkih,

Tab. 8: Motivi 7a storitev kaznivih dejanj telesnih

podkodb
Motiv storilca
g8 &
Razmerje =] =t
storilec, — R 2 -
oikodovaneg %5 o g @
22| 2 | = | 38| B
B8 g 4 a8 #
SovraZno - 24 — — 61
Prijazno,
prijateljsko,
indiferentno 37 — 9 21 30
Skupaj an 24 g9 21 91

oikodovandi

vzroki sovraZnosti sorodniki gi%%gfg Skupaj
Zaradi kritev
pravic
pri nepremiéninah 14 16 20
Stanovanjski
spori, spori
zaradi preuzitka,
osebni razlogi 4 27 41
Skupaj 18 43 61

Kakor lahko ugotavljamo, je bila vedina »so-
vraznosti« povezana s pravicami in z upravide-
nostjo premoZenjskega znacaja ter s kratenjem
teh pravic in upravidenosti. Ustrezne pravde med
storilei in ofkodovanci so ali Se tekle ali pa so
bile Ze konéane; predmet pravdanja so bile ali
pravice in upravidenosti do nepremidnin ali pa
v zvezi s posestvi, kakor npr. lastninska pravica,
raznovrstne sluZnosti, posest in oporekanje temu,
spori zaradi meje, razveljavitve izroéilnih po-
godb, preuZitki, stanovanja, dolgovi oskodovan-
cev in podobno. »Sovraznosti«, ki smo jih ozna-

Zanimive je, da so Ziveli storilced, ki smo jih
oznadili s »sorodniki« okodovancev, kakor tudi
nekateri drugi storilei, z ofkodovanci pod isto
streho ali pa so bili njih sosedje in mejasi. Odnosi
med njimi so bili skaljeni; s tistimi, s katerimi
so stanovali pod isto sireho, so bili prepiri na
dnevnem redu, e so pa bili ofkodovanci le so-
sedje ali pa mejadi storilcev, so se prepirali ob
vsakem srefanju in v prepirih drug drugemu do-
kazovali, da pripada kak$na premoZenjska pra-
vica njim in ne njihovim nasprotnikom. Za 12
storilcev, ki so bili kakorkoli sovraZni do ogko-
dovancev, pa smo ugobovili, da se z ofkodovanci
‘nikoli niso niti prepirali. Ugotovili smo celo, da
so se z njimi celo redkokdaj sredali. Vedinoma
so bili to znanci oSkodovancev ali pa njili me-
jadi. »Osebni razlogi« pa so sproZili v njih so-
vraZznost do ofkodovancev, ki so jo bii nosili
dalj éasa v sebi; ob sredanjih z ofkodovancd so jo
s fizitnimi obraduni z njimi pokazali tudi nav-
zven. Te storiloe smo oznadili za »masdevalce«,
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Za kazniva dejanja storildev, ki.so bili z ofko-
dovanci v-dobrih odnosih ali pa jih sploh niso
poznal;. je bila odlodilna konkretna situacija, v
kateri so se bili storilci z o$kodovarici 'ob stori-
tvah znash Ti storilei so bili sosedje ali znanct
oskodovancev ali pa s z oskodovanc:l mso niti
pozna11
‘ Razumljlvo e zato da so oplsam odn051 med
stﬂmlc:l in o$kodovanci odsevali tudi v dogodkih,
katect'lh sestavina so bila kazniva dejanja telesnih
poskodb ob tem pa. tudi.v v10g1 oskodovancev

Tab. 9: Povod za kazniva dejanja telesnih poskodb

L Povod
o
=] [ ’
Razmerje 8= g oS M8
storilec - 'E‘,E, g = =& |83
ofkodovanec (Lo g g w4 i B | w82 3 B
SRike &% | S | 8”& §S =
g8 Ne | Rz i 8d. ) HR | @
Sovrazno .} 37 | 10 2 | — | 12 | 61
prijateljsko, |~ - .
indiferentno| 10 2 1 6 11 30 .
Skupaj a7 | 127 3 6 | 23 | 91

Tabela, ki sicer osvetljuje najverjetnejso zad-
njo okolif&ino, ki je pripravila storilce, da so
1zvrsall ‘kazniva de_]ama telesnih poskodb, pona-
zarja tudi . poteke dogodkov, kakor so se pri tem
odigrali, s tem v zvezi pa tudi sodelovan]e oiko-
dovanoev pn teh. dogadkih ' ,

Glede na; potek lahko razdelimo ta kazmva
de3m3a ¥, dve skupini. Prva skupma zajema

vedino - kazmvxh dejanj za katera so bili znamLm_

prepiri med storilei in oikodevanci, za druga
kazniva - dejanja pa je znadilna-ugotovitev, da
pravega-povoda zanje storilei niso imeli ali ga
pa sploh ni-bilo. Za storilee in oskodovance, ki
S0 se sovrazﬂi smo e omenili, da so se med seboj
vedno preplrah in je prepir zadel veCasih storilec,
véasih pa oikodovanec. Posledice takinih pre-
pirov so bila ‘kazniva deJan_;a ki 31h obravna~
Vamdao, - .

Glede storilcev, Ki- sicer z- oskodovancl niso
bili v sovra‘nili odnosih — Lili so sosedje ali
znanci — smo ugotovili, da so se tu in tam Ze
prej tudi skregali, pa¢ pa #i prepiri na mirno

102

sozitje med njimi niso posebno vplivali. Obi-
¢ajno je &lo za »razfiSGevanja«-prav nepomemb-
nih zadev, kakrfen je bil npr. primer ob. vpra-
ganju, ali je dolodena vrsta Zita boljsa ali slabsa
od obitajne in podobno. Prepiri so bili enkratni
in kratkotrajnejii. Storilei so se razjezili, izgubili
oblast nad seboj in v afektu besa fizidno udarili
po odkodovancih, Tudi pri storitvah teh kaznivih
dejanj so odkodovanci znatno sodelovali.

V nekaterih drugih zadevah so se storilci in
ofkodovanci vmefali v prepir ali pa pretep
tretjih oseb z namenom, da bi sprte sosede po-
mirili, so se pa zadeli ali sami pretepati ali pa S0
ith skupili.

Drugo skupmo sestavl]a]o tista kazniva- de—
janja, pri katerih nismo mogli ugotoviti niti
pravega vzroka ali povoda. Ta kazniva dejanja
so storili takoimenovani »magdevalci«, ki so ho-
teli izrabiti sredanje kot prilo¥nost za maddevanje
zaradi namisljenega opravljanja, npr. »slabega
mnenja« ofkodovancev, da so otroci storilcev
slabe vzgojeni; ali pa so -bili sploh neznanci
ofkodovancev, ki so hobeli zadostiti pretepaski
Zilici. Ta kazniva dejanja so bila storjena na
samotnih krajih in vefinoma ponod. Storild so
oskodovance prifakali, kratko in malo skod&l
nadnje in jih zadeli pretepati. V mnogih pri-
merih -so bili storilci tudi vinjeni.

4. Kazenske sankcije

V teh zadevah je izreklo sodiide detvero vrst
kazenskih sankcij: denarne kazni, zaporne kazni,
sodni opomin in varnostni ukrep obvezriega
zdravljenja alkoholikov in narkomanocv. Denarne
kazni je izreklo 31 storilecem, 59 storilcem je iz-.
reklo zaporne kazni, enemu storilcu pa sodni
opomin. Poleg zaporne kazni je izreklo. enemu
storilecu Se navedeni varnostni ukrep. Pri vedini
zapornih kazni je sodiie izvrSitev pogojno od-
lozilo. Pogojno obsojenih storilcev je bilo 51.

- Pri veéini teh zadev je dogajanje zelo teiko
dokazati, ker so se dogodki odvijali preteZno ali
le v navzofnosti storileev in ogkodovancev ali
pa 3e tudi ob navzodnosti prié, vendar so pa bila-
pridevanja teh pri¢ ali zelo pomanjkijiva — price.
se nobeni strani niso hotele zameriti, ali pa so
pride kazale pret:lrano nagnjenje do ene strani.
Sodigde je poe vsej verjetnosti dileme, ki jih ka-
zenskim postopkom ni uspelo razrediti, vneslo v,
kazenske sankcije. S



Albin Podjaveriek

II1.

Sklep

Obdelava celotnega gradiva v zvezi s krimi-
naliteto telesnih poikodb v obéini Smarje pri
Jelgah vodi do mmenja, da lahko pripiSemo ta
kazniva dejanja predvsem zaostalim ekonom-
skim in socialnih razmeram na tem obmod¢ju. Gre
za predel nage domovine, ki se ekonomsko in so-
cialno Sele prebuja in ki mu bo potrebna kot
zaostali pokrajini posebna drufbena pomoé. Za
ljudi je v taksnih okoli¥¢inah bistvenega pomena
skrb za lastni obstanek in skrb za obstanek lastne
druZine in domadije. Razumljivo je torej, da je
najvrednejie in najpomembnejie tisto, kar ta
obstanek zagotavlja, namred zemilja in varstvo
te zemlje in da se zategadelj subkulture, od ka-
terih je najznadilnejfa fizidna sila, vrednotijo
drugate kot kje drugje. Ne trdimo sicer, da
pravni red na tem obmotju nima enakega ugleda
kot drugod, vendar postane smisel za pravni red
tu pomemben 3ele tedaj, ko je navadno Ze pre-
pozno, se pravi, ko je delikt Ze storjen, in se
potem. njegova vloga zreducira le na poskus, s
kazenskim postopkom spremeniti pri storilcih
pojmovanja vrednotenj, e jih %e ni mogode dru-
gade prepridati, da takina vrednotenja ne bodo
nidesar spremenila. To paé potrjujejo kazenske
sankcije; ki jih je izreklo sodifde v.letih 1962 do
1964. Drugo je seveda vpraSanje, ali je vicga
pravnega reda tam zgolj v kazenskih sankcijah
in ali ni tudi drugih moznostl za, prepreeevan]e
teh kaznivih dejanj.

Ce se povrnemo k pretresanju vzrokov za to-
vrstna kazniva dejanjd v obdobju, ki smo ga
preuoevah lahko ugotovimo, da je cbravnavalo
obédinsko sodiide v Smarju pri Jelah 3 skupine
storilecev. V prvo. skupino sedijo vsi fisti, ki so
storili kazniva dejanja telesnih pogkodb tako
rekod brez pravega varoka ali trenutnega povoda,
v drugo in tretjo skupino pa vsi drugi storilc,
paé glede na to, ali so imeli za svoje ravnanje
»osebne razloge« ali pa i8%emo te razloge v kra-
tenju raznovrstnih pravic pri nepremininah. Ce
presojamo vse te storilee s stalif¢a varovanja
druzbe, lahko ugotavljame, da so bili nedvomno
najnevarneji storilei iz prve skupine. Ne glede
na njihove zagovore, mladost in ma&devalno nrav
so izkazali pretepasko »Zilico« in bi bili sposobni
napasti ali pretepsti in poSkodovati vsakogar, s
komerkoli bi se le sredali, de bi se jim tak3nega
pretepa le zahotelo. To »Zilico« pa je treba dosti-

Kazniva dejanja telesnih poskodb v ob&ini Smarje pri Jeldah

krat zdraviti z daljo in nepogoujno kaznijo od-
vzema prostosti in prizadete s {retmanoni po
KPD nauéiti predvsem boljdega vedenja in sploh
spoftovanja osnovmih druzbemh norm v . clove«-
skih odnosih.

" O drugih storileth pa lahko sklepamo da S0
bili morda nevarni le za dolotene oSkodovatice
in da lahko ii%emo vezroke za storitve teh kazni-
vih dejanj v ozjih in intimnej§ih odnosib, v
katerih so storilci Ziveli s poskodovanci Vpra-
sanje pa je, ali so sankcije, ki jih je izreklo
tem storilcem - obéinske sodif¢e v. Smarju .pri
Jelgah, te odnose tudi popravile. Naje mnenje je,
da jih dooela niso. Zgladile in so. naspmtovan]a
v tak#ni ali drugaéni obliki kljub i 1moen1m sank
cijam $e naprej silila na dan.

Naposled. se bomo dotaknili &e zajdnjega pro-—
blema, vprafanja, kako bi lahko vphvah ¥ obéini
Smarje pri Jelfah na zmanjianje teh kaznivih
dejanj tudi sicer in ne samo s kaznovalno vlogo
sodiiéa. Glede storileev iz prve skupine smo
ugotovili, da gre predvsem za mlade Jjudi, ki so
v brezdelju sprogtali preseZke ecnergije po go-
gtilnah ali po zidanicah in gredo¢ iz njih napadli
znane ljudi -in neznanee. Miglimo, da bi lahko
dru¥benopolitidne organizacije, kakor SZDI,
ZMS, §portne ter kulturho-prosvetine organizacije
opravile pomembno vlogo, ¢e bi znale usmeriti
odvedno ehergijo mladih ljudi v polititno in .
dru¥beno vredne akeije. Glede drugih storileev
bi pa opozorili na poravnalnhe . svete, ki bi si
morali prizadevati za izglajevanje sporov. med
sosedi. Podobno vlogo, vendar v zvezi z medélo-
vedkimi odnosi, zaradi katerih je p'nslo do sto-
ritev kaznivih dejanj telesnih pofkodb pri drugl
skupini storilecev, bi lahko opravili organi - s0=
cialnovarstvene sluZbe. Zlasti. bi bilo:treba sa-
nirati razmere, v katerih so se zna$li- storilci
bodisi’ zato, ker so povzrodile skaljené odhose
izrodilne pogodbe, pa &etudi Ze razveljavljene,
ali pa so jih povezrodili stanovanjski spori. Pa
tudi ve&ino drugih odnosov, ki smo jih oznaéili z
»0sebnimi razlogi«, bi lahko ta sluZba uspes$no
urejevala. Pogovori s prizadetimi v okviru so-
cialne sluzbe o medsebojnih nasprotovanjih in
mirnem soZitju bi lahko tudi vplivali na te
Ijudi, da ne bi zgolj s svojih stalis¢ presojali
sporov, pad pa bi se znali vZivljati tudi v situacije
drugih ljudi, predvsem svojih nasprotnikov. Pri
tem pa poglobljeno in odgovorno poravnavanje
eivilnih sporov nikakor ne bi bilo brez pomena.

Naj v sklepu pogledamo % na konkretne
moznosti, kakrine ima na voljo ob&ina Smarje
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pri Jelfah na razlidnih podrodjih. Glede drudbe-
nopoliti¢nih organizacij lahko ugotavljamo, da
so sicer na svojih oZjih podrodjih aktivne, ven-
dar jim doslej 3e ni uspelo usmeriti svojih pri-
zadevan] v prepredevanje teh kaznivih dejanj.
Tudi dejavnost poravnalnih svetov je spotetka
kazala, da bo uspela v svojih prizadevanjih pri
njih zmanjSevanju. Izkudnje kaZejo, da ni disto
tako. Prizadevanja socialne slufbe v obé&ni so za
boj s tem pojavom neudinkovita, ker je ta slusba
kadrovsko in strokovno za redevanje hujsih so-
cialnih vpraSanj preskromna.

Reditev tega kakor tudi mnogih drugih vpra-
Sanj je vsckakor v gospodarskem napredku vse
pokrajine, ki ima gospodarske moZnosti. Toda
iz revidine se kot zaostala pokrajina zaostalost
ne bo mogla prebiti brez pomo&i gospodarsko bolj
razvitih delov na%e domovine. S tega vidika pa je
treba gledati tudi boj s kriminaliteto v obé&ni
Smarje pri Jelgah.
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Offences of Assault in the Commune Smarje pri JelSah
by Albin Podjaverfek, Graduate in Law, Magistrate, Commune Court, Ljubljana

The article deals with crimes of assault in the
commune of Smarje pri JelSah. This is an economi-
cally backward region in Slovenia of 400 km® with
31 098 inhabitants.

The region is mostly agricultural, with very small
farms, little industry, and poor communications.

The article analyzes assaults as dealt with by
commune court from 1962 to 1964. There were 78
cages of assaults with 91 offenders. The article gives
a statistical analysis of the nature of offences, the
manner perpetrated, place and time of occurence,
gives data on the offenders, their sex, age, level of
education, employment, analyzes the motives and
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relations between offenders and vietims, and lastly,
reviews the court disposal of offenders. Of the &0

~ administrative communes in Slovenia, &marje pri

Jeliah, had one of the highest records of assault
during the period under study. The author concludes
that the incidence is to be attributed primarily to
the backward economic and social circumstances of
the area. In his opinion, special attention should be
given to prevention by an adequate criminal policy,
by improving economic and social conditions and by
raising the general level of education of the inha-
bitants.



