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Primerjolna metoda v kriminalistiénem izvedenstvu
in teoriia kriminalistiéne identifikacije

Dr. Vladimir Vodinelié, izredni profesor pravne fakultete, Split

V keiminalistiki in v teoriji dokaznega prava
glede teh vprasanj ni enotnosti. Pisci ocenjujejo
pomen primerjalne metode v procesu identifi-
kacije zelo razlidno in nasprotujoce si.

Obstaja cela vrsta piscev, ki primerjaino me-
todo enatijo s samo identifikacijo, pri ¢emer pa
ne upodtevajo Zivljenjske resnice, da se vV po-
stopku idemtifikacije uporabljajo tudi druge, po-
sebne metode spoznavania.

Charles Sannie! na primer meni, da vsako
izvedenstvo temelji na primerjalni metodi; kot
dokaz za svojo tezo omenja sploéno znane pri-
mere izvedenske identifikacije. »Ta metoda omo-
gota, da se splofna in posebna razilemba za-
menja z raziskovanjem skupnih znamenj, ki zelo
pogoste zadoiéajo za ugotavljanje istosti. Ni¢
tudnega ni, ée se izvedenec v skladu z napred-
kom te metode trudi, da wedno, kadar je to
mogode, vprafanje razélenjevanja popreprosti v
vpraanje primerjanja.«

Pierre Fermand Ceccaldi? precej zmedeno —
kot vedina zahodnih kriminalistov, kadar sku-
$ajo »filozofirati« — razlofuje splofno mebodo
znanstvenega raziskovanja indicijskib dokazov
od posebnih metod. Splofna metoda znanstve-
nega raziskovanja indicijskih dokazov temelji na
dveh madelih: »podobnosti in verjetnosti, s kate-
rima je treba ugotovit' istost in gotovost. Po-
sebno podobnost ima kvalitativno naravo, ker
je temelj glavnega raziskovanja ...« (p. 13).
Glavna metoda vsebuje tele stopnje: klasifika-
cija, opazovanje, hipoteza, raziskovanje in skle-
panje (p. 14 + 15). Posebne metode pa so: op-
titne (p. 18—25), bicloske (p. 25 + 28) in ke-
mitne (p. 18—30). Ceccaldi sklene: »Tore] je
mogode z porabo primerjalne metode najbolje
cbravnavati izide, dosefene z raziskovanjem
spornega in poskusnega objekta, ne glede na to,
ali jih je dala preiskava ali pa smo do njih
prisli z ogledom. Podobnost in verjetmost sta
najboljéi sredstvi za to, da bi se kolikor mogode
priblizali identiteti in gotovosti (certitude) s sta-
tisti¢no pomembnimi primerjavami« (p. 17).

Tako Siroko, napihnjeno in nenatandmo pojmao-
vanje kriminalistitne identifikacije ima tudi
ustvarjalec teorije kriminalistiéne identifikacije
S. N. Potapov. Ta je zapisal: »Kriminalisti¢na
identifikacija je primerjalno raziskovanje v mi-
slih Ilofenih znamenj sivari, posebno tistih, ki

* La recherche scientifique du criminal, Paris,
1954, p. 31—32.

2 La Criminalistique, Paris, 1962, p. 13, 14—15,
18--25, 25—28, 28—30, 17.
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dolodajo njeno identiteto in jo lo¢ujejo od vseh
drugih stvari~® Po njegovem mnenju <o metode
kriminalistike v svoji enotnosti sestav, ki vse-
buje: prvi¢, splodne metode vseh naravoslovnih
znanosti — opazovanje, primerjanje in eksperi-
mentiranje; drugicé, metodo identifikacije v raz-
litnih oblikah njene uporabe; tretjié, posebne
metode, izposojene od raznih znanosti in teh-
ni¢nih ved, na primer kemije, biologije, mikro-
skiopije, fotografije in: drugih, ki pri identifikaciji
nastopajo kot pomoine.«!

Ze v enem izmed drugih poglavij smo pouda-
rili, da je Potapov v metodo identifikacije uvrstil
vse splone in posebne metode ter jo povsem
nepravilno dvignil na stopnjo univerzalne krimi-
nalistitne metode zbiranja, raziskovanja in ooce-
njevanja sodnih dokazov. Morda bi lahko po-
mislil, da ta pojmovanja sodijo v zgodovino
nauka o kriminalistiéni identifikaciji in njenih
metodah, vendar ni take. Takina pojmovanja so
e dandanes zelo Ziva in razdirjena pri krimi-
nalistih in procesualistih, v DR Nemdiji pa celo
previadujejo. Ugledna teoretika Christian Cho-
ristka’ in Achim Stargardt razlagata, da idendi-
fikacija poteka v vsaki znanostl in ob najraz-
lidnejsih prilognostih vsakdanjega Zivljenja. Tako
na primer botanik izloi na podlagi posebmih
lastnosti dolodeno rastlino iz velikega Stevila
rastlin kake vrste. »Kriminalistika naj iz mno-
¥ice sumljivih oseb poisée tisto, ki je storila
kaznivo dejanje. Kriminalisti¢na identifikacija
ge kot naloga in namen ne Ioél od namenov iden-
tifikacije v drugih znanostih, temved je inte-
gralni del identifikacijskih nadel, ki veljajo za
vea toridta dejanskosti« V tem smislu je torej
identifikacija »ugotavljanje dolotenega objekia,
dogodka ali sploh pojava in sicer z izbiramjem
iz celote pojavov na podlagi dolofenih lastnosti«.
Po njihovem mnenju je identifikacija vedno raz-
merje med dvema ali ved pojavi, katerih po-
dobnost je treba ugotoviti po njihovih lastnostih.
Pisci govorijo o identifikaciji vsakega pojava
realnega Zivijenja, kot so: kaznivo dejanje, kraj,
&as, pridevanja, pojmi, nadin storitve itd.

M. E. Evgenijev® piSe v enakem smislu: »Na
temelju celotnih sodnih dokazov identitete in
drugih dokazov o kazenski zadevi se ugotavlja

% yvedenie u kriminalistiku, p. 15.

4 Potapov, isto, p. 8.

5 Zu einigen aktuellen Problemen der Theorie der
kriminalistischen Identifizierung, Forum der Krimi-
nalistik. 1968/4 p. 188.

% Tdentifikacija v soveiskoi kriminalistiki, Sara-
tov, 1955, p. 132,
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identiteta osumljene osebe, ki je v preteklosti
storila kaznivo dejanje, ter istost kazmivega de-
janja, ki ga je sbtoril csumljeni, s kaznivim de-
janjem, ki ga je preiskovalec rekonstruiral kot
izid svoje preiskave.«

Kriminatist J. D. Kuderov? ponavlija v letu
1968 napake S. N. Potapova. Med raziskovamnja,
ki se opravljajo z identifikacijskimi metodami
namre¢ med drugim uvrida tudi ugotavljanje
$asa storitve kaznivega dejanja. Spomnimo se,
da je S. N. Potapov med objekte identifikacije
uvrstil skoraj vse, kar na svetu obstaja. Po
njegovem so objekti identifikacije »vsi mogod
snovni predmeti in pojavi, njihove skupine in
vrste, kolid¢ine in kakovosti, sektorji prostora in
asovni trenutki, celotria <lovekova osebnost s
svojimi posebnimi znamenfi, ¢lovekove telesne
lastnosti in njegove umske zmoinosti, njegovo
zunanje delovanje in dufevni akti«. Po mnenju
Potapova,® Evgenjeva, Xuderova, Choristke,
Stargardta, Sanniéja, Ceccaldija in drugih, je
identifikacija univerzalna metoda proudevanja
pojavov, predmetov in stvari. )

Vsi i pisci mefajo logitno identifikacijo s
kriminalistiéno. V naravoslovnih in tehni¢énib
znanostih &tejejo za identifikacijo tudi ugotav-
Hanje skupinske pripadnosti. A. A. Eisman® se
moti, ko pife o identifikaciji vsebine, varokov,
lastnosti itd. Choristka in Stargardt nimata prav,
ko trdita, da ima identifikacija v kazenskem po-
stopku poseben namen. Naloga in namen krimi-
nalisti¢ne identifikacije je, da z njo ugotovimo:
ali je prstni odtis storilca tatvine na notramji
strani predala identiden s prstnim odtisom .osum-
ljenca; ali je sled avtomobilske gume vorzila, ki
je na begu in s katerim je bil povoZen &lovek,
napravljen prav s Fiatom 1300, $tevilka ta in ta;
ali je bila krogla, s katero je bil ubit Peter
Petrovié, izstreljena prav iz pistole znamka Vis
16,36 mm, Stevilka ta in ta, itd. itd. Niso dojeli,
da je logitna identifikacija sploSna (univerzalna)
oblika misljenja. Na svetu ni takinega sodiica,
pri katerem se ne bi med osebkom in povedkom
ugatavljali identiteta in razlodki. Kriminalisti¢na
identifikacija je realna dejavnost, ki se opravlja
v procesni obliki, s posebnim namenom in z upo-
rabo kriminalistidnih metod, toda seveda ne v
nasprotju z zakoni »logitne identifikacije«. To
je raziskovanje predmetov kaznivega dejanja

7 SootneSenie toZdestva 1 razlidia, Minsk, 1968,
p. 155.

8 Vvdenie u kriminalistiku, p. 16.

% Zakljudenie eksperta — Struktura i nauénie
obosnovanie, M. 1967, p. 24.

(predmetov in sledov kaznivih dejanj osumljen-
cev, oikodovanocev, Zrtev), tako po sledovih (zu-
nanja sestava), kot tudi po notranji sestavi.

Nasproti piscem, ki bri%ejo vse meje pojma
kriminalistiéna identifikacija in ga stapljajo v
vsesplodni proces logidéne in realne identifikacije
na svetu (zato tudi niso zmoZni pravilne postaviti
in rediti vprasanja kriminalistiéne identifikacije),
imamo kriminaliste, ki ta pojem prav nerealno
in neupravideno zoZujejo. Stevilni pisci krimina-
listiéno identifikacijo skréijo na uporabo primer—
jalnih metod in jo z njimi enadijo. Nekateri zago-
varjajo trditev, da je kriminalistifna identifi-
kacija metoda, drugi spet menijo, da je proces
ali namen. )

S. P. Mitridevl® meni, da se pri kriminalistiéni
identifikaciji vsi nadini raziskovanja reducirajo
na primerjalno metodo. Primerjalna metoda je
pri identifikaciji posebna delovna metoda. Po-
sebne lastnost kriminalistike pri uporabi primer-
jalne metode raziskovanja so v tem, da se ta
metoda uporablja pri proufevanju dejanskih do-
kazov.«l Primerjalna metoda je po njegovem
vsebina identifikacije v kriminalistiki. Podobno
stalis@e zastopa tudi A. A, Gusev:® »Krimina-
listi¢na identifikacija je primerjalne razisko-
vanje znamenj dolodevanih dejanskih dokazov
o sledovih in se opravlja, da bi se ugotovila iden-
titeta ali razlotki« Vseeno pa Steje med metode
tudi 3¢ hipotezo in poskus.'® V. J. Koldint ne
misli, da je kriminalistitna identifikacija le me-
toda za raziskovanje dejanskih dokazov.

Ni tefko dokazati napadnosti pojmrovanja, da
identifikacija poteka s primerjanjem znamenj
dejanskih dokazov. V kazenskem postopku ob-
stajajo preiskovalni postopki, katerih namen je
ugotavijati identitete ljudi in stvari. Prepozna-
vanje po ¢l. 206 in 217 ZKP je prav tako akt
identifikacije. Prepoznavanje oseb, prepozna-
vanje po fotografijah, prepoznavanje trupla in
prepoznavanje kraja dejanja so posebne vrste
kriminalisti¢ne identifikacije in jih je treba pre-

¥ Osnovnie teoretifeskie wvoprosi sovetskoi Kkri-
minalistiki, M. 1954. p. 169. Soveiskaja kriminali-

stika, &ast I, M, 1962, p. 18—20. Teoretifeskie osnov1
sovetskol knmmahstikl, M, 1965 p. 60.

M Thidem p. 169 p. 171. Zada¢i nauki sovetskol
kriminal. SocialistiGeskaja zakonnost, 1951, 6, p. 11.

2 Jstanovlenie liénosti po priznakom Vneénosti,
M, 1955, p. 20.

18 Ibldem p. 40.

1 Ident1f1kac1]a pri proizvedstve kriminalistie-

skih ekspertiz, M, 1957, p. 7. Theorie und Praxis
der kr1m1n3.11st15chen Ident1f1z1erung, Berlin, 1959,
p. 13.
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verjati s posebnimi znanstvenimi kriminalisti¢-
nimi metodami posebno s psihologijo izpovedi.

Napaémor pojmovanje, da je kriminalistiéna
identifikacija le metoda preiskovanja dejanskih
dokazov, je morala nekatere pisce zapeljati tudi
v napaéno dolocanje pojma kriminalistidno izve-
denstvo. Tako A. V. Dulov!® meni, da se proces
identifikacije kaZe kot vsebinskeo, posebno zna-
menje kriminalistidnega izvedenstva sploh in da
prav ta okoli¥¢ina dolofa njeno mesto v sestavu
sodnega izvedenstva. Enako staliSe zastopa tudi
A, N. Ertveocian.® Po njegovern je kriminali-
sticno izvedenstvo strokovine preiskovanje po na-
rofilu organa, in sicer, da bi se ugobovila iden-
titeta predmefa preiskovanja. Na ta nadin je
neupravideno zoZevanje pojma kriminalisti¢ne
identifikacije moralo pripeljati tudi do nepra-
vilnega zozevanja pojma kriminalistiénega izve-
denstva,

Ni prav lahko spremljati miselne evolucije
M. J. Segajal?’. Meni, da je kriminalisti¢na iden-
tifikacija posebna metoda, ki dejansko pomeni
sintezo vseh delovnih métod. Za tega pisea se
dolotbi »identifikacija je metoda« in »identifi-
kacija je namen« ne izkljutujeta, temved se,
narobe, dopolnjujeta, ker poudarjata razlitne
strani istega pojma.'® Ta pisec na koncu meni,
da je primerjalno raziskovanje pravzaprav vse-
bina procesa identifikacije, hkrati pa poudarja,
da metcda primerjalnega raziskovanja ni enaka
pojmu kriminalistiénega izvedenstva.’® Ta pa je
dejansko oZji, ker kriminalisti¢no izvedenstvo
chsega: veliko razliénih nadinov in metod. Hkrati
pa je ta pojemn 8irSi od pojma identifikacije, ker
se uporablja v Stevilnih znanoestih zaradi dru-
gatnih nalog, ki niso identifikacijske narave kot
v kriminalistiki. Metoda primerjalnega razisko-
vanja. se na primer uporablja v preiskovalnem
poskusu. Omenjeni pisec tudi meni, da je krimi-
nalisii®na identifikacija posebna metoda krimi-
nalistiéne znanosti.20

Mi dajemo prav tistim teoretikom, ki metode
primerjanja ne enatijo z identifikacijo.

% Razgranienie predelov ispolzovanija krimina-
listi¢eskoi tehniki sledovaletelem i ekspertom, Vo-
prosi sudebnoi ekspertizi, I.. 1960, p. 81.

1% (Osnovnie voprosi teorii i praktiki kriminalisti-
deskol ekspertizi M, 1961,

17 ¥riminalistiCeskaja identifikacija i osobenosti
eje primenija v otdeljnih vidah sovetskoi krimina-
listiceskoi ekspertizi, Kiev, 1959, p. 15.

® Tbidem, p. 2 i 16.

1 Glej opomba pod 3, p. 16.

20 Kriminalistiteskaja identifikacija, Sb. Krimi-
nalistika i1 sudebnaja ekspertiza, Kiev, 1957, p. 16.
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A. J. Vinberg® poudarja, da se morajo v pro-
cesu identifikacije uporabiti tudi druge metode,
zato je jasno, da primerjalna ne zadoiéa. Ceprav
poudarja, da je primerjalnc raziskovanje v te-
melju celotnega proocesa raziskovanja,?2 peozna
tudi druge dopodnilne in pomoZne melode spo-
znavanja nesnice v kazenskem postopku.??

Kriminalistidna identifikacija kot ena izmed
posebnih oblik dokazovanja s tem prehaja de-
loma tudi v predmet teorije sodnih dokazov, in
sicer v tistem dedu, ki zadeva posebno metodiko
zbiranja, preiskovanja in ocenjevanja dokangv.2

»Kriminalisti¢na identifikacija je le posebna
metoda ugotavljanja identitete predmeta za na-
mene preiskave in zato ne more imeti nobenega
drugega univerzalnega znamenja«# Vinberg za-
nika tezo S. P. Mitrideva, ki identifikacijo vnada
samo Vv kriminalistitho izvedemstvo dejanskih
dokazov in poudarja, da se identiteta ugotavlja
tudi v okviru ogleda, poskusa, prepoznavanja in
pri drugih preiskovalnih dejanjih. »Raziskovanje
dokazov, prepoznavanje storileev kaznivih de-
Jjan] in zasledovanje na podlagi sledi se uresni-
éujejo kot sestav dejanj, ki so naravnane na to,
da se ugotovijo skladnosti ali razlofki med posa-
meznimi izlodenimi in primerjanimi znamenji
predmetov, dejstev, 1judi2® V zvezi s tem nastaja
nuja, da se izdelajo sestavi raziskovanja doka-
zov, t. 1. kriminalistitne identifikacije.«

Vinberg pa ni ostal dosleden. Popolnoma brez
pojasnil je v svojem najnovejSem sestavu, ki ga
je napisal skupaj z A. A. Ejsmanom,*” dologil
kriminalisti¢no identifikacijo kot proces, v ka-
terem se ugotavlja identiteta dolodenega pred-
meta.

N. V. Terziev® meni, da je kriminalisti¢na
identifikacija proces in namen raziskovanja.

A. R. Sljahov® podpira. stali$@e N. V. Terzieva.

2 GGlej opombo pod. 3.

2 Kriminalisti¢eskaja ekspertiza v
ugolovnom processe, p. 35.

= Kriminalistika, I, M, 1963, p. 85.

% Kriminalistika u redakciji S. P. Mitrideva i
M, P. Salamova, M, 1966, p. 60,

2 Nekotorie voprosi feorii Eriminalistideskoi
identifikacii, Voprosi kriminalistiki, M, 1961, p. 24.

% V. J. Vinberg i B. M. Saver: Kriminalistika,
M, 1950, p. 58.

27 Die kriminalistische Identifizierung in der
Theorie der gerichtlichen Beweise, Forum der Kri-
minalistik, 1967/10, p. 33.

28 Tdentifikacija i opredelenie rodovoi prinadles-
nosti, M, 1961, p. 30. Identifikacija v kriminalistike,
Sovetskoe gosudarstvo 1 pravo, 1968, br. 11, p. 44—45,

2 Organizacija 1 proizvedstvo kriminalistieskoi
ekspertizi, Sb, 9—10, M, 1962, p. 106,

sovetskom



Dr. Viadimir Vodinelié | Primerjalna metode v kriminalistiCnem izvedenstvu...

G. A. Samoilov®®  geenjuje kriminalistiéno
identifikacijo kot proces in namen raziskovanja.
V. J. Koldin® zastopa isto stalisée. Tako je
v kriminalistiki treba razumeti identifikacijo kot
proces primerjanja predmetov, da bi se osebe
ali predmeti, ki so v zvezi s preiskovanim do-
godkom ugotovile, po njegovih sledovih ali po
drugih odsevih, R. S. Belkin®® vidi v krimina-
listitni identifikaciji prav take proces, ne pa
metodo raziskovanja. »Identifikacija je dejav-
nost, naravnana k doseganju dolodenega namena
—— ugotoviti obstoj ali nenavzoénost identitebe;
to je prooes raziskovanja predmetov, v katerem
ima vprasanje identitete bistveno vlogo za ugo-
tavijanje resnice v kazenski zadevi« Ob poudar-
janju, da je primerjanje temeljna metoda iden-
tifikacije, pravilno razmislja: »Z drugimi bese-
dami: predmeti se ne raziskujejo s posredova-
njem idemtifikacije (s ¢imer bi lahko rekli, da
je identifikacija metoda raziskovanja, kar lahko
trdimo tudi za vsako drugo posebno metodo
spoznavanja), temved se v procesu identifikacije
raziskuje s posebnimi metodami spoznavanja.«
Pridruzujemo se temu pojmovanju. Identifika-
cija je proces, kot je proces tudi vsaka druga
dejavnost, v kateri kaj spoznavamo. V tem
procesu se uporabljajo razlitne metode, med
njimi je primerjalna poglavitna, toda ne tudi
edina. To je po nafem mnenju edino pravilno
natenjanje problema, medtem ko vsako drugo
pripelje do zmede, onemogoda pravilno razume-
vanje vprasanj metod v kriminalistiki.
Primerjanje predmetov in razmi$ljanje ¢ nji-
hovih razmerjih je izlofanje bistvenih lastnosti,
ustvarjenih z zakonitostjo, je bistve primerjalne
metode, ki se (kot je splodno znano) uporablja
v vseh znanostih. Primerjanje jo ena izmed lo-
gitnih operacij dialektithe metod= spoznavanja

M RKriminalistika u red. R. S. Belkina, M, 1968,

p. 52.

' Kriminalistika u red. A. N. Vasiljeva, M, 1963,
p. 46.

32 Sgbiranije, issledovanie i ocenka dokazateljstev,

M, 1966, p. 110.

in jo uporabljajo prav vse znanosti. Vsebinske
lastnosti predmetov kaznivih dejanj je mogoce
poiskati le v njihovem razmerju do drugih
predmetov.

Ce ni dosefenc takdno razmerje, se ne more
pokazati veebina predmeta. V Marxovem Kapi-
talu je filigransko izra%ena misel »Lastnosti dane
red ne nastajajo v mjihovih razmerjih do drugih,
temved jih v tak$nih razmerjih le mpajdemo.
Povsem natanke . .. lastnosti kake redi ne izvi-
rajo iz njenih razmerij do drugih redi, temvet
se te nasprotno v tak$nem razmerju le potrju-
jejo.«s8

Berislav Peri¢®t izredno posredeno poudarja,
da sta zmanstvena pot in znanstveni namen po-
vezana in medsebojno prefeta. »Ce je vsakemu
cilju imanentna pot do njega, tedaj je vsaki teo-
riji imanentna metoda.« Namen metode je torej
spoznanje. »Metoda kot sistem doloCenih znan-
stvenih postopkov je dolofeno znanje, ki postane
spedstve za doseganje drugih in vedjih manj«

Marksisticna dialektiéna metoda je sicer splos
na metoda pri vseh procesih spoznavanja, tudi
v teoriji in praksi kazenskega postopka, ni pa
edina znanstvena meftoda za vse znanosti, ker

‘daje le splofne mefodolofke postavke za znan-

stveno dejavnost. Kadar gre za kriminalistiéno
identifikacijo, se razvijajo in uporabljajo tudi
posebne metode, ki so v svojem bistvu vsekakor
dialekti¢ne, vendar pa glede na predmet in na-
ravo niihove uporabe pogebne. Menimo, da se
tudi primerjalna metoda pri identifikaciji upo-
rablja v skladu z visemi drugimi posebnimi meto-
dami, kot so v kriminalistiki opazovanje, opisco-
vanje, merjenje, §letje, tehtanje, poskus, Za
proutevanje teh metod je posebno zasluzen R. S.
Belkin.® Nobena metoda, pa tudi primerjalna ne,
se brez povezave z drugimi mefodami, poseb-
nimi za to toriide, ne more uporabiii lofeno, ne
glede na njeno izredno pomembnost.

33 Kapital, I Beograd, 1947, str. 23.

3 Pravna znanost i dijalektika, Zagreb, 1962,

str. 12.
35 Op. cit. p. 108 i dalje.
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Comparative Method in the Criminalistic Expertise and the Theory

of Criminalistic Identification

Vodinelié, dr. Viadimir, Professor, Faculty of Law, Split

The evaluation of comparative method for cri-
minalistic identification is, within the law on evi-
dence and within criminalistics, rather different and
controversial,

Some writers make no distinction between com-
parative method and identification, while others
consider identification the universal eriminalistic
method of collecting, analyzing and evaluating legal
evidence. These writers confound the logic identi-
fication and criminalistic identification, and do not
understand that the latter hag a special purpose
within criminal procedure, While logic identification
is a general way of thinking, the eriminalistic iden-
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tification is a special activity, carried out in a pre-
scribed form and by applying special criminalistic
methods.

Anocther group of writers, in contrast to the above
mentioned, makes the notion of criminalistic iden-
tification narrow. Within this group of writers,
some believe that criminalistic identification is a
method, while the others confirm it is a process or
purpose. The author of the article conceives of cri-
minalistic identification as a process during which
different methods are being applied, the compara-
tive one being a very important one among them
but not the only one.





