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Druzina danes — demockratizacija razmerij ali nemod

Gabi Cadinovit-~Vogrindic*

Prispevek temelji na izidih opravljene razi-
skave o druZini, ki ob wugotavljanju nekaterih
posebnosti medosebnih razmerij opozarja na so-
cializacijski okvir, v katerem se otrok udéi Ziveti
v samoupravnih druZzbenih razmerjih.! PoloZaj
¢loveka v mafi druZbi, spremenjeni poloZaj Zene,
enakopravnost, ki nujno izhaja iz enakovredne
udeleibe mwoza in Zene pri zagotavljanju teme-
ljev druZinske skupnosti, terjajo precoblikovanje
vseh druZinskih vleg.

Socialno-psihelofke posebnosti preobrazbe
druzine

Odloditev za demokracijo je Ze postala resnié-
na potreba druZine, drube in otroka, ki se
vraS§ta v samoupravna razmerja. Zaradi potrebe
po demokratiénih razmerjih se star$i in otroci
zavestno spoprimejo z njo. Odlotitev za demo-
kracijo pomeni tudi odpiranje drufine v druzbo
in zaostruje vprafanje kekSno naj bo sodelo-
vanje in kakfno vlego v tem sodelovanju po-
nujajo starSem in otrokom najprej vriec in 3ola,
potem krajevna skupnost. ,

DruZina danes potrebuje druzbeno pomoé tudi
pri svoji notranji precbrazbi. Ustvarjati demo-
kratitna razmerja ali nemoé, je dilema, ki jo
zaostruje tudi ponudba druzbe druZini.

Omenjena raziskava opozarja predvsem na
psiholofka  vpraSanja v procesih preobrazbe k
demokratidnostl, na socialno-psihologke owvire
v druZini.

Spoznali smo tele ovire: patriarhalne norme
in vrednote o druzini, o vlogah Zene, moza,
ofroka in odraslega, ambivalentna staliféa do
enakopravnosti, pomanjkljivo socialno znanje,
nemo¢ pred nujo zavestnega oblikovanja raz-
merij, pogovora in dogovora. Nadli smo 3e malo
pripravljenosti za refevanje napetosti in na-
sprotij v razmerjih, ki jih moramo oblikovati iz
dneva v dan.

V raziskavi se je pokazalo, da je velika vedina
zaposlenih Zena in mater svojo vlego modifici-
rala tako, da je starim, tradicionalnim in pa-
triarhalnim pri¢akovanjem dodala nova. Nalo-
gam, ki jih je imela Ze prej, je dodala tiste, ki
jilh prinagata sluzba in za Stevilne tudi druZbena
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dejavnost. Izbrala je po svoje laZjo pot, pot, ki
ne terja resnitne precbrazbe vseh druZinskih
viog k enakopravnosti, predvsem lastne ne. Zdi
se, kot da bl se Zena's preobremenjenostjo izo-
gibala naporom in nasprotjem, negotovosti. Tudi
precbremenjenost omogodfa uveljavljanje in Zeni
upravituje umik pred resniénimi poirebami so-
zitja. )

Ob tem ostaja vloga ofeta nejasna. Pomod,
ki jo vefina Zena od moZa pri¢akuje in dobi,
Se ni enakovredno sodelovanje in tako samo
potrjuje neenakopravnost ter odlaga skupno
iskanje. V mormah in vrednofah moZa in Zene je
druZina Se zmeraj predvsem Zenina skrb, s ka-
tero Zena dokazuje svojo Zenskost. Nova, enako-
pravna vloga Zene in mozZa, pa tudi starSev v
druZini ni jasno in nedvoumno ovrednotena.

Stopnja prechrazbe vlog moZa in Zene, ofeta
in matere dolod¢a razmere za otrokovo rast, De-
mokraticna razmerja med star§i in otroki, pre-
magovanje razdalje med njimi, dejanska enako-
pravnost so odvisni od tega, ali se moz in Zena
znata in zmoreta zavestno odlodatl za demokra-
cijo ali vsa] za zavestno oblikovanje razmerij.
Velika vefina moZ in zena v raziskavi ocenjuje
razmerja, ki jih Zivi, kot demokraticna: pri fem
misli predvsem na natin odlofanja in delitev
odgovornesti pri pomembnih nakupih ali gpre-
membah v druZini. Veéina v demokratizaciji
razmerij ne vidi predvsem moZnosti, da vsi iz-
razijo svoja pric¢akovanja, hotenja, moZnosti za
raztidtevanje nasprotij. V druzinah, s katerimi
sem se pogovarjala, ni bile navade pogovora in
dogovora, malo pogovorov o tem, kako Zivijo
svoje wvsakdanje skupno Zivljenje. Zakonci so
ob tem govorii o memodi, ¢ strahu pred na-
petostmi in nasprofji. Zavestnemu oblikovanju
razmerij so nadrejali beg v »mir«, kot so sami
rekii. )

Razmerja med starfi in otroci

Podobne lastnostl najdemo v procesih demo-
kratizacije razmerij med star$i in otroki. Mar-
sikje Ze znamo ponuditi otroku mognost za
soodloCanje in Pprevzemanje odgovornosti ob
pomembnih odloditvah, ne znamo pa mu Se
dovoliti in omogofiti, da nas spoena, ne upamo
se mu izpostaviti. Otroku dajemo premalo
stvarnih podatkov o sebl. Demokracija pomeni,
da bomo znali sliSail oiroka tudi v tistih spo-
rod¢ilih, ki ne sluzijo zgolj nafemu vodenju in
usmerjanju. Odrasli se Zele udimo, kako ponuditi
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otroku enakopravnost, sebe in otroka moramo
uditi hkrati.

Podatki, ki so jih dali $tudentje VSSD o last-
nih izkudnjah pri odrai¢anju v druZini? pre-
senetajo s skora] soglasno sodbo, da starfev ne
poznajo ali da jih poznajo slabo. Cetudi ¢utijo
naklonjenost drug do drugega, lkomaj kaj vedo
drug o drugem. Za svoje odraS€anje so dobili
od svojih starfev vednost o tem, kaj je prav in
kaj ne, dobili so izkudnjo varnosti. Z nasprotji,
dilemami, negotovostmi so se obrafali na vrst-
nike, ne na starge.

Lahlko bi rekli, da so §tudentje dobili premalo
uporabnih in dragocenih izkuSenj o drugatnosti
odraslih. Stardi so v raziskavi govorili o samo-
stojnosti svojih otrok, njthovoe opisovanje skup-
nega Zivljenja pa je pogosio pokazalo, da so
njihovi otroci kratko in malo sami. Gdrasli so
se v swoji nemodi umaknili.

Demokracija ne more pomeniti, da bomo otro-
ke prepustili samim sebi. Otrok v demokratiénih
razmerjih potrebuje za odrastanje ved pomodi
ne pa manj. Zdi se, da je teZko ohraniti gene-
racijske razlike, pa vendar prenesti in ponuditi
otroku svoje nazore, stalifta, izkuinje; uposte-
vati In sprejetl otrokove podobo o nadih raz-
merjih in vendar ponuditi tudi lastnoe v skupno
iskanje. Nikakor me gre za to, da bi se odpo-
vedali svoji odraslosti in postali vrstniki svojih
otrok. Kot odrasli jim moramo ponuditi demo-
kriti¢na razmerja, naSo izkusnjo odraslih po-
trebujejo, tako kot mi potrebujemo ohranitev
generacijskih razlik, da bi jih naudili razumeti
in upostevati nas svet.

Pogosto smo naleteli na nesporazum v pojmo-

vanju, da demokratifna razmerja pomenijo
predvsem dati otroku vso svobodo in pravice,
in zdelo se nam je, da je tako pojmovanje de-
mokracije laze uresnicljive za Stevilne starie, ki
iz nemodi prepusfajo oiroka komu ali emu?
Glagol »prepus€ati« se ne more uporabljati brez
dajalnika, ki miso in ne znajo biti kos bre-
menom negotovosti in mnasprotij v procesih
skupnega oblikovanja demokratiénih razmerij.
Demokratiéna razmerja ne odpravljajo odgo-
vornosti starfev z omejitve v skupnem Zivlje-
nju, dodajajo ji pa odgovornost ctrok. Videli
smo, da starsi niti drug drugemu nifi otroku ne
dopustajo spoznavanja in skupnega iskanja. Za
otrcka je izredno pomembna izkusnja, da ode
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Jugoslavije, Sarajevo, maja 1978.

in mati v svejem ravnanju upodtevata drug
drugega, da se znata dogovoriti, drug drugega
razumeti. Upodtevati drug drugega pa je teie,
kot zatekati se k idealiziranim modelom vlog.

Demokrati¢na razmerja hudo bremenijo starfe
in ofroke. Kratkorofno je za starSe in ofroke
gotove laZe Ziveti v druzini, kjer so ukaz jasni
in nezmotljivi. V $tevilnih druZinah danes, se
zdi, patriarhalnih norm. in vredhot ne morejo
vel zdrZevati, demokratiéni preobrazbi pa niso
kos in tako ostanejo negotovost nemod, umik.

Na prvi pogled se zdi morda presenetljivo,
kako malo danes otroci sodelujejo pri gospo-
dinjskih ali drugih skupnih opravilih v druzini.
Zdi se, kot da bi taka delovna vzgoja terjala
preved¢ truda. Otrok nole vel sodelovati samo
zato, ker ga k temu zavezuje vloga ofroka in
ukaz starSev, vedina starfev pa si ne zna skupaj
z otrokom izbojevati sodelovianja, v katerem
otrok ne bi zgeol] izpolnjeval ukazov na ravni
»odnesi smeti«, kjer bi dela, ki jih je za druZino
in v druzini treba opraviti, postala skupna na-
loga wvseh. Vse prepogosto mati preprosto na-
redi vse sama, vzame nase Se deleZ otrok in fako
fe pripomore k temu, da se razmerja v druZini
ne gpremenijo.

Namesto pogovorov, dogovorov in sprememb
ostajajo wvzirajanja pri idealiziranih modelih
vlog (dobra, trpefa mati, mofan in odloden oée)
in laissez — faire v neki navidezni svobedi, polmi
negotovosti, ki starde in otroke pudta pravzaprav
praznih rok,

Pri vajah smo nekod s dtudenti pridli do vpra-
Sanja, ali se stardi danes ukvarjajo s svojimi
otroki, koliko ¢asa jim posvelajo in kaj sploh
pojem »ukvarjanje« pomeni. Studentje so sku-
8ali izraziti lastno izkusnjo s starsi. Velika ve-
¢ina (80 od pribliZno sto §tudentov) je porodala,
da se s stardi nikoli niso igrali, ne spominjo se
starfev v igri, v spro¥feni bliZini. Stevilni so
dodali, da si niso upali, ker se to ni delalo.
Véasih se nam zdi, da bi danes lahko dodali,
da ne znajo, ne utegnejo, morda se jim celo zdi
nepotrebno ali nesodobno.

V vigjih razredih osemletke in v srednji Soli
socialni delavei in psihologi pogosto slifimo pros-
nje starev, naj otroke primemo s »irdo roko«,
naj ne popuitamo. Star$i v svoji nemodi po-
trebujejo avteritarno Solo, ne pa demokratiéne,
Solo, ki bi vukrepala tam, kjer so sami nemodni.

Za zavestno spoprijemanje z razmerji v dru-
Zini pa je potreben <¢as, fega si moramo vzeti,
zanj se moramo odlofiti. Pomanjkanje ¢asa je
dejstvo, pogosto pa tudi beg pred napori so-
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ofanja. DruZinsko Zivljenje se omejuje na tako
imenovani skupni prosti ¢as. Zgodi se, da takrat
stargi Zelimo predvsem mir, sprostitev. Rajsi se
imognemo nasprotjem, kot da bi se izpostavili
Prepogosto pravimo »ni fasa«, ne da bi preverili,
ali ga ni, za kaj smo ga porabili in kaj mam je
pomembno. Matere dobro vemo, da je laze po-
spravijati ves dan po hidi kot biti zares z otro-
kom.

Demokracija v druZinskih razmerjih ni éarob-
na palica, ki reSuje vsa nasprotia. V vsem do-
slej povedanem smo sku$ali poudariti, da demo-
krati¢na razmerja postavljajo starfem in otro-
kom nove in pogosto tefko redljive naloge in
dileme, da bremenijo njihova razmerja, ker ter-
jajo soodgovornost in skupno iskanje. Pogosto
je treba razlagati, dokazovati. Véasih odstopimo
star§i, ker nas ofreei prepricajo o nesmiselnosti
kake mahteve, wlasih otroci. Pomembno je razu-
meti, da bo otrok v demokratiénih razmerjih
sam postopoma prevzel del odgovornostl zase
in za nasSa razmerja in nam pomagal takrat,
kadar bomo odpovedali. V demokratiénih raz-
merjih do otroka je mozZnost, da wvsi kdaj od-
povemo., Tam, kjer se resnidna nasproija izra-
zijo in resfujejo, lahko wvsakdo v druZini pre-
vzame viogo <lana, ki bo naredil korak naprej.

Skiep

Kaj pricakujemo od druZine danes starsi,
kakden pomen ima druZina za starde, zakonce?
Star#i potrebujejo za Zivlienje z otroki odgovore
na ta wvpradanja, zavestne odgovore, odgovore,
ki jih bodo znali podati tudi otroku. Z wvsemi
temeljnimi potrebami se obrafamo v druzino:
tudi starSem pomeni druZinsko razmerje var-
nost, ljubezen, uveljavljanje, samouveljavljanje,
spostovanje, sarnospodtovanje,

DruZina postaja fedalje bolj odvisna od raz-
merij, ki jih Zivimo v mjej, od smisla, ki jih ima
skupnost za otroka, Zeno, moZa. Spremenjeni
poloZa] Zene v druzbi in drufini, nove pravne,
pa tudi moralne in etiéne norme so druZini vzeli
zunanje opore in jo izpostavili. TeZe je Ziveti
v druzini, kjer mora flovek sam prevzetll odgo-
vornost za njen obstoj, notranjo rast in razvoj.

Otroku ne moremo zagotoviti demokracije v
vase zaprti majhni druzini, temvet le v enako-
pravnosti ¢loveka v &oli, vritcw, druZbi. Bistvo
podruzbljanja druZine je v ustvarjanju razmer
za to, da stardi in otroci vplivamo na druZbene
procese, <la vnesemo svojo odgovornost v sode-
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lovanje s Solo in vrteem, da v zdruZenem delu
raziirimo svojo odgovornost na vse otrole.
"Podruzbljanje pomeni, -da npr. Sola v svo] kon-
cept delovanja vpleta spodbujanje starfev k so-
delovanju in odgovornosti, stardi se morajo prek
lastnega otroka v Zoli ali vricu spoprijeti z vpra-
Zanji Sole in osebne vzgoje hkrati. Sodelovanje
z vricem bi moralo starfe nauditi postavliati
nova vpraSanja ob obiajnih, npr. ali je otrok
jedel.

Vezgojna nemod starfev in uditeljev se zadne
v tistem trenutku, ko se pred nasprotjl in na-
petostmi soZitja ofroku umaknemo v lagodnost
ali avtoritarnost. Ustvariti z ofrokom razmere
za enakopravnost ostaja odgovornost starZev.
Vrednote humanizacije razmerij med ljudmi
imajo to posebnost, da jih ni mogode posredovali
drugade, kot da jih ustvarjameo v Zivljenju z
otroki.

Morda pripisujemo prevelik pomen czaveséa-
nju vseh, ki delamo in Zivimo z otrod, o nuji,
mognostih in tefavah demokratiénih razmerij.
V tem, kar ponujajo radio, tisk, televizija in
filmi, niti mladi stardi niti otroci ne morejo pre-
poznati, da so demokratiéna razmerja med mo-
Zermn im Zeno, stardi in otroki, uditelji in udenci
drufbena vrednota. Sodobna druZfina, ki jo
sredajo na zaslonu, je vse prepogosto le me-
S¢anska drufina z visokim standardom.

Smisel prizadevanj za vpeljavo predzakon-
skega svetovanja vidim v tem, da mladim lju-
dem omogoctimo razmigljanje, spoprijemanje z
vpradanji humanizacije razmerij v druZini in
mestom druZine v druZbeni stvarnosti, da jih
spodbudimo k dejavnosti in ustvarjalnosti.

Morda ima ravno %Sola najved moZnosti za
uenje demokracije in enakopravnosti. Podaja-
nje udne snovi omogofa samostojno delo in
krititen prispevek ufencev. Pri preverjanju zna-
nja jih lahko spodbudimo, da iStejo sami — ob
tem jim seveda moramo dovoliti, da se zmotijo
in zmoto popravijo. Skupne akcije udencev in
uditeljev dajejo obojim priloZnost, da bolje spo-
znajo drug drugega in sami sebe.

Ob tem si moramo postaviti tudi vprasanje,
kakéno alternativo druZinski vzgojl labhko po-
nudimo, ¢e driZina odpove. Kje se lahko otrok
nauti sodelovanja, prijateljstva, solidarnosti,
poslufanja?

V &Zoli ostaja poudarek le na individualni
storitvi, na znanju posameznika. Vse prevet je
tekmovalnosti, ufenec dela zase in le kot po-
sameznik se v Soli tudi potrjuje. MoZnosii sku-
pinskega dela se ne izrabljajo, v osnovni Soli
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skoraj ni priloZnosti, da bi otrok opravil nekaj
skupaj z drugimi, kjer bi se naudil sodelovati,
biti wéinkovit skupaj z drugimi in med njimi.

Zidi se mi, da dilemo »demokratizacija razmerij
ali nemodé« moramo postaviti, da bi jo resili
Zavestna odloditev in naravnanost za demokra-
cijo postaja potreba osebnega in strokovnega
dela nas odraslih kot starSev, vegojiteljev, sve-
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tovalcev, uditeljev. Ko vendar {fvegamo demo-
kracijo v razmerju do ofroka, se vei tezko znaj-
demo v te] nujl, da upoitevamo otrokovo oseb-
nost, nuji, ki bremeni in nas izpostavlja. Najved
pomod¢i bomo dobili od otfroka samega, ¢e mu
bomo omogodili, da prevzame del odgovornosti
za nafa razmerja ter tako sebe In nas wvaruje
pred manipulacijo.

The Family Today — A Democratization of Relations or Unpower

Cadinovié-Vogrindi¢, Gabi, Professor of Superior School, Superior School of Social Work, Ljubljana

The present paper is based on the results of re-
search concerning the family. By stating certain
characteristics of the interpersonal relations, its
results eall attention to the socialization through
which a child learns to live in selfgoverning, social
relations. The position of man in our sodety, the
changed situation of woman, equality of rights ne-
cessanily emanating from the equal participation
of man -and woman in assuring the material basis
of the family, all this require a reformulation of
all family roles.

Patriarchal norms and walues regarding the fa-
mily, regarding the role of woman, man and child,
the ambivalent attitude towards egquality of rights,
insufficient social knowledge, lack of power to
establish conseiously proper relations in the family,

these factors represent the cbsiacles met with in
our research,

The attained degree of family reform tending
towards democracy requires today from parents as
from children a conscious confrontation with the
process of change. A decision in favour of demo-
cracy in the family signifies the opening of the
family towards society and point fo guestions about
the sort of participation offered to parents and
children by the kindergarten, school and local ecom-
munity.

Equality of rights can not be assured to a child
in a small family, oriented towards itself, but must
issue from the equality of man in society, school
and kindergarten. To realize this, parents and chil-
dren need more stimulation from the broader
community.
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