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Klasifikacija obsojencev in napovedovanje prihodnje

druzbene nevarnosti

Ko je Francija po meStanski revoluciji uve-
ljavila gesla svoboda, enakost, bratstvo, je v ka-
zenskem pravu enakost pred zakonom pomeni-
la pravilo: za enako kaznivo dejanje enaka ka-
zen. S tem naj bi se odpravila samovolja sodise
pri dolodanju kazni. Absolutno dolofene kawni
so se v Franciji uporabljale le kratek <¢as. Na-
poleonov kazenski zakon iz leta 1810 je Ze dolo-
¢il spodnjo in zgornjo mejo kazni za posamezna,
kazniva dejanja. Kljub tej spremembi pa je
storilec kamnivega dejanja Se vedno ostal »ab-
straktna in anonimna osebnost«.! Ze &ez kratek
tas pa so bile v Napoleonov kazenski zakon
sprejete olajSevalne in obteZevalne okoliSéine,
kar je pomenilo zafetek upoStevanja osebnih
okolif&in storilea kaznivega dejanja pri odmeri
kazni.

Pozitivisti so pomen storilteve osebnosti ute-
meljevali s tem, da »druZbi ni nevarmo dejanje,
ki pripada preteklosti, temved je mevaren stori-
lec, njegova kriminalna potenca in virulenca, ki
grozi z novimi prestopki v prihodnosti<?. Pod
vplivom Lombrosa in Ferrija se je v kazenskem
prava uveljavil pojem storiléeve nevarmosti kot
posledice prirojenih ali pridobljenih &loveSkih
lastnosti. Uveljavilo se je stali$fe, da je storilec
kaznivega dejanja »druzbemi mikrob«, ki ogro-
Za zdravje druzbe, zato ima druZba pravice in
dolinost bramiti se pred nevarnostjo, ki izhaja
iz tloveka, ki je sdruZbeno odgovoren« za svoja
slaba dejanja.? Za ugotavljanje stopnje storil-
Ceve mevarnosti so bili izdelani razlidni postop-
ki, ki naj bi omogoeédili klasifikacijo prestoprikov
po njihovi nevarnosti.* Kasneje so na razvoj ka-

* Prispevek je prirejen po raziskovalni nalogi
z naslovom: »IzvrSevanje kazni zapora v odprtih in
polodprtih kazenskih poboljSevalnih zavodih v SR
Sloveniji«, ki jo je opravil piseec. Naloga sodi v
raziskovanje v penologiji, za kar je sklenjena dolgo-
roéna pogodba med Indtitutom za kriminologijo v
Ljubljani in Republifkim sekretariatom za pravo-
sodje in upravo SR Slovenije.

Upocrabljena literatura je razvidna iz elaborata
raziskave, ki je v knjiZnici InStituta za kriminologijo
v Ljubljand.

#* Franc Brine, doktor pravnih znanosti, znan-
stveni sodelavec, Ingtitut za kriminologijo pri Prav-
ni fakulteti v Ljubljani, Trg osvoboditve 11, Ljub-
ljana.

1 Baveon, L.: Kriminalna 1pol=1t1ka in nJene ten~
dence v scocialistiéni druzbi, s. 23.

2 Prav tam, s.29,
3 Merle, Vitu, Traité de droit eriminel, s. 103.

4 O Ferrijevi tlpologljl prestopmkov glej Merle,
Vitu, s. 104.

zenskega prava vplivale zlasti dideje druZbene
obrambe in nove druzbene obrambe. Postopoma
se je wveljavljala individualizacija pri predpi-
sovanju (zakongka) in pri izrekanju kaznovalnih
ukrepov (sodna individualizacija).

V tem prispevku bodo obravnavana nekatera
viprasanja klasifikacije obsojencev in mapovedo-
vanja prihodnje »druzbene nevamosti« sborilecev
kaznivih dejanj oziroma obsojencev {penitencia-
rna individualizacija).

1. Vrste in namen klasifikacije

Klasifikacija poment razvritanje absojencev
v razlitne skupine®. Lahko je zunanja ali notra-
nja. Zunanja {eksterna, horizontalna) klasifika-
cija pomeni razvritanje obsojencev v razlitne
kazenske zavode, Notranja (interma, vertikalna)
kilasifikacija pa pomeni razvritanje obsojencev
v razlitne skupine znotraj posameznega kazen-
skega zavoda.t Medtem ko so merila za zunanjo
klasifikacijo navadno zelo sploina in jih je raz-
meroma lahko doloéiti po obsojendevih &isto zu-
nanjih znakih (npr. starvost, spol, telesno ali du-
evno zdravie, dolZina kazni, povratniSivo ipd.)
pa so merila za notranjo klasifikacijo tezje do-
lodljiva {npr. po osebnih lastnostih ali po prej-
injem Zivljenju obsojencev ipd.}.

Klasifikacija ima dva osnovna vidika, in sicer
negativnega, kadar Zelimo s klasifikacijo izloci-
ti ali preprediti negativme vplive ene vrsie ob-
sojencev ma drugo vrsto, in pozitiveega, kadar
zelimo s klasifikacijo omogoditi enake ali podob-
ne postopke s skupinami obsojencev, ki imajo
podobne osebnostne lastnosti in pri katerih za-
radi tega lahko uporabljamo podobne metode
in postopke.?

Namen klasifikacije je z razvr3¢anjem obso-
jencev v razli¢ne skupine omogo€iti obravnava-
nje, ki jim najbolj ustreza. Tako sluzi klasifika-
¢ija v resnici za odpravo in spreminjanje neza-

5 wKlasifikacija je razvrianje obsojencey v do-
lofene kategorije, razrede ali skupine na osnovi bolj
ali manj znanstveno utemeljenih principov Kklasifi-
kacije z namenom, da se ustvarijo moZnosti za naj-
ustreznejdi tretman.« Tucakovié, Teoretski aspek-
# i praktiéne moguénosti klasifikacije u razli¢itim
penitencijarnim ustanovama, s. 1.

8 Paetow, Die XKlassifizierung im Erwachsenen-
strafvolzug, s. 23.

7 Prav tam, &.23.
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selenega vedenja pri obsojencth.® Zato se danes
tudi Steje klasifikacija kot sestavani del celovi-
tega sistema obravmavanja obsojencev.? Pomem-~
bna je tako za obsojence kot za osebje, ki dela
v kazenskih zavodih. Brez dobre klasifikacije
ni ved moZen napredek pri obravnavamju obso-
jencev.1?

S klasifikacijo so obsojenci lahko razporejeni
v homogene ali v hetercgene skupine. Teoretit-
no je vet razlogov za zdruZevanje obsojencev v
heterogene skupine, ker so take skupine bolj po-
dobne Zivljenju na prostosti, zdruZevanje v ho-
mogene skupine je prevet umetno in oddaljeno
od praktidnega Zivijenja. V heterogenih skupi-
nah lahko ob dobro vodenem obravnavanju pri-
Fakujemo me le negativen vpliv slabih obsojen-
cev na dobre, temve¢ v wve€ji meri pozitiven
vipliv vetine dobrih ma manjsi del slabih obso-
jencev.it

Klasifikacija ima lahko neposredni namen
razporejanja obsojencev v razlifne kazenske za-
vode, poleg tega pa ima lahko tudi bolj daljno-
sesne namene, kot ma primer matrtovanje in
omogofanje obravnavanja obsojencev med pre-
stajanjem kazni. Se veg, refevati bi morala tudi
viprasanje pomoti obsojencem po prestand kazni.
Danes naj bi dajala podatke tudi za proudevanje
kriminalitete, saj se ob Kklasifikaciji najbolj na-
tandno proudijo vse osebnostne in druge obso-
jenteve okolid&ine. To pa so lahko koristni po-
datki za prepredevanje kriminalitete in za pra-
votasne drufbene posege v razvoj posamezni-
kov, ki so ¥e postali prestopniki ali pa so na
poti, da to Sele postanejo. V praksi je le vprada-
nje, kdo, kdaj in ma kakSen nadin maj sistema-
titno zbira podatke, ki jith nudi klasifikacija
tisotev in tisotev obsojencev, ki v daljSem &a-
sovnem razdobju nastopijo kazen odvzema pro-
stosti. Obidajno pa vedina podatkov klasifikacije

% O namenih klasifikacije glej Girolamo, Instifuti
di osservazione e trattamento per condamnati in
Italia, s. 149; Di Gennaro, Vetere, Prison Resociali-
zation at the Crossroad, s. 221; Task Force Repport:
Corrections, s. 20; Milojevié, IzvrSenje kriviénih
sankecija nad punoletnim osudjenim licima, s. 12.

* Mati¢, Primena i izvrienje kriviénih sankcija
u Jugoslaviji, s. 31.

10 Brookhart, A Strategy for the Prediction of
Work Release Success, s. 321; Girolamo, s. 148; Task
Force Repport, 5. 20.

11 Vpradanje, ali homogene ali heterogene skupine
obsojencev, je bilo predmet razprave na posveto-
vanju republifkega zdruZenja za penclogijo Srbije,
dne 8.—9. 11. 1974 v Vrnjaéki Banjl. Glej zapis o tem
posvetovanju: Brine, Posvetovanje o aktualnih vpra-
Sanjih ..., s.67—7L
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ostane smrtvihe in nekoristnih za Sirfo druzbe-
no akcijo prepretevanja kriminalitete.'®

V tradicionalnem sistemu prestajanja kazni se
je klasifikacija opraviljala preteinc po zunan-
jih, &isto formalnih merilih (vrsta in dolZina iz-
retene kazni, povratni$tvo, telesno in duSevno
zdravije ipd.). Bolj napreden pa je sistem klasi-
fikacije, ki se izvaja glede na osebmostne in dru-
ge znatilnosti obsojenca ter potrebe njegovega
Solanja, delovnega usposabljanja, resocializaci-
je, zdravljenja ipd.'?

V sodobnih kazensgkih sistemih se vedno bolj
poudarja pomen poznavanja osebnosti storilea
kazmivega dejanja. Vprafanje pa je, kaj in kalko
naj se uposteva pri obravnavanju storilea kaz-
nivega dejanja. Pri tem se skudajo ugotovljene
storiléeve wosebne lastnosti spraviti |v logitno
zvezo z vrsto in vifino kazni, ki waj jo izrete
sodiste. Med izvrievanjem kaznovalnih ukrepov
pa se skuSajo ob upodtevanju storiléeve osebno-
sti prilagajati posameznikom {individualizirati)
metode in postopki vplivanja ma obsojenca. Ob
tem pa se pozablja na dejstvo, da del prestop-
nikov, ne glede na vrsto in vidino kazni, ne bo
niloli ved izvrieval kaznivih dejanj in da je za-
to zamje nepotrebno usklajevati osebnosine last-
nosti z visino in vrsto izbrane kazni. Prav ta-
ko bi morali upodtevati, da je del prestopnikov,
ki jih glede na danagnjo stopnjo razvoja sistema
izvrievanmja kaznovalnih ukrepov sploh ne more
spremendti niti vetja miti manjia kazen. Tudi za
te ni razloga, da se jim izreka kazen glede na
ugotovljene osebnostne lastnosti. Odloéilno pa je
%e spoznanje, da danadnje metode diagnosticira-
nja osebnosti me dovoljujejo, da bi se lahko =z
vetjo verjetnostjo dolotila najbolj ustrezna do-
ba tretmana, ki najbolj ustreza posameznim vr-
stam obsojencev.!* Dames tudi $e malo vemo o
tem, kateri podatki o prestopniku so odlotilni za
izbor in odmerc kazni in za izvajanje tretmana.
Nage znanje o tem je Se zelo skromno in smo
»komaj na stopnji, ko smo se zadeli zavedati na-
Sega meznanjax.'®

12 Tgko je De Where, direktor antropolodke sluZbe
v osrednjem opazovalnem sredigéu St. Gilles v Bel-
giji nagel v tem zavodu 200 000 dosjejev obsojencev,
ki so bili na opazovanju v tem zavodu. V vsakem
dosjeju je bil razmeroma dobro izpolnjen vprasalnik
s 857 vpradanji. To gradivo_pa je ostalo popolnoma
neuporabljeno. Vodopivee, Cetrti mednarodni dnevi
jz primerjalne &riminologije, s.234.

13 Paetow, s. 145.

1 (3lej vet o tem problemu: Tucakovié, Razmis-
tjanja o resocijalizaciji... s. 457.

15 Hood, Sparks, Key Issues in Criminology, s. 171




Franc Brinc: Klasifikacija obsojencev in napovedovanje prihodnje druZbene. ..

Kriminologi poudarjajo, da med prestopniki
in neprestopriki mi znadilnih razlik, ki bi abso-
lutno loéile ti dve skupini ljudi. Nekateri dejav-
niki (kot mpr. neugodne druZinske razmere, ma-
ferialno, Custveno in wvzgojno prikrajlanje ipd.)
so belj povezani s prestopni$tvom in so holj po-
gosti pri prestopnikih kot pri neprestopnikih.
Vendar jih najdemo tudi pri neprestopaikih,
obratno pa najdemo tudi prestopnike brez teh de-
javnikov. To kaZe, da ima prestopnistvo stevilne
vzroke in da je v posameznem primeru zelo fei-

ko, ¢e me Ze celo nemogode izlotiti en sam od- -

lodilni vzrok za prestopnistvo. Poleg tega obse-
ga prestopniitvo tudi zelo razlidne oblike vede-
nja, za katere ni enotnega vzroka, temveé so
vzroki zelo razlitni (»multiple factor theory«).1¢

Osnova za klasifikacijo je domneva, da so raz-
like med obsojenci opazne in da jih je zato moZz-
no razvritati v podobme skupine in podskupine.
Pri tem pa se poudarja, da klasifikacija ne sme
biti niti preveé toga miti prevel ohlapna. Zato
je npr. neustrezna delitev obsojencev na tiste,
ki so obsojeni do enega leta kazni zapora, in na
tiste, ki so obsojeni na veé¢ kot eno leto zapora.
Tako razvritanje obsojencev je sprejemljivo. za
statistikko, me pove pa nit o obsojencih, ki so
razvriceni v te skupine, mpr. o tem, kakgen tret-
man potrebujejo obsojenci do enega lefa kazni
zapora, in kaksnega obsojenci, obsojeni nad eno
leto. Druga skrajnost pa bi bila, &e bi imeli to-
liko podskupin obsojencev, kot je obsojencev.
To bi bilo seveda nujno, ée bi Zeleli strogo spo-
Stovati matelo individualizacije obravmavanja.
Klasifikacijski sistem mora zato nujno zanema-
riti nekatere individualne lastnosti obsojencev,
da lahko ustvari e sprejemiljivo &tevilo podeku-
pin, Obsojence zato klasificiramo v logi¢ne sku-
pine, Ce med njimi ni razlik, je vprafanje, femu
se sploh opravlja klasifikacija in ali ni njen na-
men pogoste zadostiti le administrativnim zah-
tevam.l? Zlasti je teZavna klagifikacija po oseb-
nostnih lastnostih in znadilnostih obsojencev, po
njihovi nevarnosti in verjetnosti, da bodo po
prestani kazni Se ponavljali kamniva dejanja.’®
Na tem podrodju je Se veliko meznanega in po-
trebno bo tesno sodelovanje teorije in prakse, da
se bodo izoblikovale ustreznej$e metode in us-
trezmejii postopki za klasifikacijo obsojencev,
kot so v uporabi Se damnes.

18 Prav tam, s.110.

17 wKlasifikacija pomeni, da vemo, kaj je narobe
z obsojencem in kako spremeniti njegovo vedenje.x

Toch, Inmate Classification as a Transaction, s. 8.
18 Clements, The Future of Offender Classifica-

tion, s. 17.

2. Mafela za izvajanje klasifikacije

Pri kilasifikaciji so se uwveljavila nekatera na-
cela, kot sot?

— popoeinoest: skupine morajo biti tako dolo-
tene, da lahko wvanje razvrstimo po ustreznih
merilih vse obsojence (npr. razvriéanje obsojen-
cev v zaprie, polodprte in odprte zavode);

— natanéne delovne opredelitve klasifikacij-
skih skupin: danes se klasifikacija Se pogosto
opravlja bolj po subjektivnih ocenah ter prak-
ti¢nih izkusnjah, zato so potrebme matantne de-
lovne opredelitve za razvrifanje obsojencev (npr.
za razvritanje v odprie, polodprte in zaprie za-
vode; znano je, da je takih matel Se zelo malo;
v SR Sloveniji npr. razvritamo vse obsojene za-
radi kaznivih dejanj zoper varnost javnega pro-
meta v odprite zavode; to ni nacelo, temveé je
pravna norma, ki je mnastala brez upodtevanja
praktiénih in teoretiénih spoznanj in izkustev);

- spremenljivost: dopustiti je treba, da se
glede na nove ugotovitve med obravnavanjem
obsojencev opravi kasneje nova klasifikacija in
pri tem prizna prvotna zmotna razvrstitev;

— wveljavnost: danes je vrednost klasifikacije
ge zelo omejena, ker se me uporablja vse znanje
iz tega podrodja. Klasifikacija obsojencev po
dolzini kazni npr. pove, kako dolgo bo obsoje-
nec v kazenskem zavodu in kako tezko kaznivo
dejamje je storil, prav ni¢ pa me pove ¢ MoZno-
stih za popravo, o pri¢akovanem vedenju obso-
jenca po prestani kazni in ni¢ o verjetnosti pov-
ratka (kriminalna prognoza). Danes tudi §e mado
vemo © tem, v fem naj se razlikuje kazenski za-
vod za prestajanje delgih kazni od zavoda za
prestajanje kratkih kazni. O teh razlikah ni no-
benih doloéb v zakonih in v izvrSilnih predpisih
Ce razlike med femi zavodi Ze so, so prej plod
razlidnosti stali$¢ upravnikov do obravnavanja
obsojencev kakor pa matrtne kaznovalme poli-
tike. Klasifikacija e tudi ni¢ ne pove, kakien
tretman potrebuje posamezni cobsojenee. Znano
npr. mi, v fem naj se v kazenskem zavoedu razli~
kuje tretman obsojencev, ki so v oddelku za pr-
vi¢ kaznovane, in za obsojence, ki so v povrat-
nigkem oddelku, ali v éem naj se razlikuje tret-
man obsojenca, ki prestaja drugo zaporno kazen
in tistega, ki prestaja deseto ali enajste zaporno
kazen. Obitajno veljajo za wse ista pravila in
isti red, dolodene so iste kazni za krSitve reda in
discipline v kazenskem zavodu;

— uporabnest za tretman: to je eno majpo-
membnejiih nadel in pomeni, da je klasifikacija

1% Nadela so prirejena po Clements, s.18—26.
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smotrna in opravitena samo v primeru, e omo-
gota uspeine popravne postopke pri posameznih
skupinah obsojencev.® Pri tem pa je treba upo-
§tevati, da tudi pri najboli8i klasifikaciji lahko
pride do napaénih razvrstitev. Lahko pa se de-
leZ napatnih razvrstitev zmanj$a, e se tistl, ki
opravljajo klasifikacijo, zavedajo svoje odgovor-
nosti in pomembnosti dela za kasnejfe obravna~
vanje obsojencev ter daljnoseZnosti svojih odlo-
ditev (npr. ¢e obsojenca, ki bi lahko prestajal
kazen v odpriem oddelku, razvrstimo v zaprii
oddelek, ker pat v tem oddelku potrebujemo de-
lavea z dolodeno kvalifikacijo; ali ¢e tega ob-
sojenca, ko izpolni pogoje za premestitev v zavod
z manj zaprtim sistemom, Se maprej zadrZujemo
v zapriem zavodu. Razlogi za fakdno ali drugaé-
no odloditev se vedno lahko majdejo in opravi-
&ijo. To pomeni, da pri delu z obsojenci pogosto
baolj odlofata strokovno znanje in poklicna etika,
kakor pa pravne norme.)

Klasifikacija je v svojem bistvu zelo zapleten
postopek. Poteka v ve? stopnjah, katerih vsaka
zahieva odlotanje tistih, ki v tem postopku so-
delujejo. Na prvi stopnji se na osnovi diagnoze
oceni osebmost obsojenca in sprejme odlogitev, v
kolikéni meri je osebnost obsojenca druZbeno
neustrezna in motefa. Na drugi stopnji se ma
osnovi gpoznanj s prve stopnje sprejme odloci-
tev, koliko in v kak3ni smeri je treba spremeniti
oseébnost obsojenca ali pa je potrebno spremeniti
vsaj njegovo zunanje vedenje, ki je za druZbo
motede (npr. da bo prenehal s kaznivimi dejanji).
Na tretji stopnji se odlodi, kakino wousebnost ze-
limo dosefl v spreminjevalnem mpostopku. Na
fetrtt stopnji pa se oceni primernost in uporab-
nost razpoleZljivih zavodskih slufb za idzvedbo
predlaganega tretmana.® V praksi pa se vse na-
§tete stopnje odlafanja zelo poenostavijo. Obi-
Zajno je znamno, v katero skupino bo obsojenec
razvrilen, e pred mjegovim prihodom v kazen-
ski zavod, de seveda zavod pre] prejme sodno
odlodbo zamj. Tudi sicer v praksi obiéajno pre-
vladajo praktitne potrebe kazenskega zavoda
nad teoretitnimi zahtevami. Obsojenec je raz-
porejen v skupino po merilih, ki nimajo ni¢
opraviti z mnjegovo osebmostjo, po merilih, ki
jih sam obsojenec me pozna, §e manj pa ve, kaj
mu je storiti, da bi med prestajanjem kazni lah-

20 »Tisti, ki opravlja klasifikacijo, mora toéno ve-
deti, kaj se bo delalo z obsojencem v razvrideni sku-
pini.« Toch, s.6.

2l i Gennaro, Vetero, s. 221
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ko predel iz ene klasifikacijske skupine v drugo
skupino istega kazenskega zavoda ali da bo do-
bil ugodnost premestitve v drug zavod.

3. Metode proudevanja obsojencev

Za proutevanje obsojencev se danes uporab-
ljajo razliéme metode.?> Najbolj pogoste pa so te
Stiri: 1. avtobiografija in intervju, 2. socialna
anketa, 3. meposredno dnevno opazovanje vede-
nja obsojenca (kakovostno in kolifinsko opazo-
vanje) in 4. posamidni in skupinski testi.®® Med-
sebojni odnosi med navedenimi metodami so pri-
kazani ma skici.

Aviobiografija obsojenca je obitajno oshova
za druga proudevanja. To je spontana retrospek-
tiva, ki se dopolnjuje z irtervjujem in je osno-
va za rekonstrukcijo blografije obsojenca.

Socialna anketa pomeni zbiranje podatkov od
oseb iz obsojendevega okolja, njen mnamen je
osvetliti zlasti druZinsko in druZbeno Zivljenje
obsojenca.

Avtobiografija z intervjujem in socialno an-
keto sestavija skupaj biografski inventar, ki je
temelj za proutevanje obsojeneca in se deli na #ri
skupine podatkov, ki se med seboj dopoinjujejo.

Prvo skupino sestavljajo osnovni podatki o od-
nosu obsojenca do preteklosti, sedanjosti in pri-
hodnosti (Easovni vidik obsojentevega Zivljenja);
podatki o socialni, kulturni, politiéni in gospo-
darski vkljuéitvi obsojenca v okolje {prikaz ob-
sojencevega Zivljenja) ter podatki o njegovih
socialnih in gospodarskih razmerah. Druge sku-
pino sestavljajo podatki, ki omogotajo spozna-
vanje druZine in drugih druzbenih skupin, ki jim
pripada obscjenec. Prek teh podatkov dobimo
vpogled v odnose med obsojencem in druZbeni-
mi skupinami, pri ¢emer je majbolj pomembno
obsojentevo mesto v prvotni druzinski skupnosti
ali v ustvarjeni druZini. Ti podatki mam omogo-
dajo spoznavanje norm in vrednot, ki si jih je
ustvaril obsojenec v procesu wocializacije, in

22 ,Ristvo klasifikacije je iskanje virov podatkov,
njihovo zbiranje, presojanje in sklepanje. Odlodiino
je, da klasifikatorji vedo, kaj morajo vedeti, kakine
podatke potrebujejo in kako naj jih uporabijo. Ce
tega ne vedo, so podatlkti popolnoma brez koristi«
Toch, s. 9—10.

3 Prirejenc po Kloeck, Le centre d’orientation pé-
nitentiaire, s. 8. ’
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— avtobiografija
— interviju

— opazovanje
vedenja

biografski
inventar

— individualni in
kolektivni testi

— preizkus v
situnacijah

--- socialna
anketa

vplivov razli¢nih dejavnikov na njegove socia-
lizacijo. V to skupino podatkov scdijo tudi po-
datki o prejdnjih sbikih obsojenca s pravosod-
nimi organi in o prej$njem kaznovanju in pre-
stajanju kazni. Tretja skupina podatkov so in-
dividualni psiholodki podatki o obsojencu, kako
dozivlja sam sebe, kakSna so njegova interesna
podroefja in kakd$no je njegovo poklicho Zivije-
rije. Ti podatki nam omogoéajo tudi spoznavanje
obsojencevih ciljev, njegovih tezenj ter resnidnih
ali namisljenih sporov z okoljem.

Proutevanje obsojenca z avtobiografijo in
socialno anketo sestavlja navpiéne os preuleva-
nja. 'Ti podatki omogofajo dokaj matanénoe ob-
nove obsojendevega dotedanjega Zivljenja, ka-
Fejo pa tudi sliko okolja, v katerem se je to Ziv-
ljenje odvijalo, Glavna znaéilnost biografskega
inventarja je, da nam ka¥e sistematiéno sliko,
osredototenoc ma razlitne vidike osebnosti, kakor
jih zaznava sam obsojenec. Podatke iz biograf-
skega inventarja lahko primerjamo z bolj objek-
tivnimi 'podatki, dobljenimi z opazovamjem ob-
sojenca ali z uporabo razliénih tfestov, preiz-
kusov v razlitnih poloZajih itd.

Opazovanje vedenja (kakovostno in koli¢insko)
in posamifni in skupinski testi in preizkusi v
poloZajih pa sestavljajo vodoravno os prouce-
vanja. To je opazovanje obsojenca v sedanjem
poloZaju.

QOpazovanje vedenja omogofa stvaren opis se-
danjega vedenja obsojenca, kakor ga zaznavajo
penolodki delavci, ki Zivijo vsakodnevno z ob-
sojencem v kazenskem zavodu.

Posamifni in skupinski testi in preizkusi so
sredstva za preizkuSanje obsojentevih telesnih
in dugevnih sposobnosti. Z neposrednim opazo-
vanjem vedenja obsojenca, ki je postavljen v
preizkusni poloZaj, pa se zberejo potrebni po-
datki o obsojencéevi osebnosti.

Na osnovi vseh zbranih podatkov o obse-
jencu se sestavi spis osebnosti, ki obsega:

— diagnozo dru¥benega okolja in celotnega
obsojentevega razvoja, diagnozo osebnosti in
diagnozo prestopnistva;

— predloge za penitenciarni tretman in pri-
porofila za obravnavanje;

— Pprognozo razvoja obsojenca ob odpustu in
predvidevanje vedenja za ¢as po odpustu glede
na poznavanje obsojendeve preteklosti in seda-
njosti.

4. Teoretitni in praktiéni problemi

klasifikacije cbsojencev

V penolodki teoriji in praksi zavzema klasi-
fikacija obsojencev pomembno mesto. Nihe ne

dvomi v njeno potrebnost in nujnost za izva-
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janje tretmana. Se ve€, vlada celo prepricanje,
da so »slabe refitve tega wpraSanja prva ovira
za uspedinejfe obravnavanje obsojencev in bolj-
S0 ureditev izvréevanja kazni zapora v celotic.2
Zato pa je nujno, da tisti, ki sodelujejo v klasi-
fikaciji, dobro poznajo kriminologijo, penolo-
gijo in uwsmeritev kaznovalne in kriminalne po-
litike. Poleg tega je klasifikacija lahko uspesna
samo ob sodelovanju razliénih strokovnjakov,
kjer v skupingkem delu vsak strekovnjak do-
polnjuje in bogati delo drugih, prav tako pa je
sam nujno navezan na njihove dizsledke® Vred-
nost izsledkov posameznih strokovinjakov se po-
kaZe fele na konénem sestanku, ko se na pod-
lagi vsega zbranega gradiva skuSa izdelati dia-
gnoza, prognoza, Klasifikacija in priporoéilo za
tretman.*®

Sodobna klasifikacija zahteva obstoj razliénih
zavodov, saj je le v tem primeru smoimo raz-
yritanje obsojencev v razlitne skupine. Tu pa
se pojavijo Ztevilni problemi. Eden je ta, da
strokovna skupina opravi diagnosticiranje, nato
pa so omejene moZnosti za klasifikacijo in obso-
jenec ostane v istem zavedu kot pred diagnosti-
ciranjem.®” To pomeni, da se mora v praksi kla-
sifikacija nujno prilagajati moZnostim za rTaz-
vridanje obsojencev v razliéne zavode in da je
klasifikacija omejena z mreZo kazengskih zavo-
dov. Teoretitmo pa bi moralo biti obratno, da
bi se razpoloZljiva mreza kazenskih zavodov ob-
likovala na osnovi spoznanj o klasifikaciji obso-
jencev in potreb prakse. Drugi problem pa se
labko pojavi v samem kazenskem zavodu, ki
obsojencu me more nuditi ustreznega tretmana,
ki bi zadovoljeval njegove potrebe. Razlog za to
je lahko v pomanjkanju ustreznih strokovmih
delaveev ali v pomanjkanju dasa za delo z ob-
sojenci, lahko pa so tudi obsojentevi problemi
take narave, da jim strokovno osebje s svojim
znanjem in z znanimi strokovnimi metodami in
postopki ni kos. V obeh primerih je klasifikacija
ostala meuspesna, osebje je razofaranc nad svo-
jo memodjo, lahko pa je prizadet tudi obsojenec,
ki bi morda Zelel sodelovati pri lastnem spre-
minjanju, tega pa mu ni mogote ponuditi v za-
dovoljivi obliki. Zato tudi v praksi Stevilni ob-
sojenci spoznajo Ze med prestajanjem prve za-

24 PBrine, Posvetovanje o aktualnih vpraSanjih
izvrSevanja.. ., S.68.

25 () timskem delu pri klasifikaciji glej: Johnson,
Correction and Scciety, 8. 501.

= putnik, Ispitivanje li¢nosti i klasifikacija osu-
djenih Hea..., s. 8.

27 Qelliger, Toward a Realistic Reorganization of
the Penitentiaries, s. 47.
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porne kazni, da osebje ne more izpolniti damih
obljub glede tretmama. Spoznajo tudi, da se v
resnici tretmam izvaja dosti manj, kot se o njem
govori (in pi%e) in kot jim je bilo obljubljeno
in prikazano v fasu opazovanja ob mastopu prve
kazni.?® Ko obsojenci prestanejo kazen, spoznajo,
da se je z mjimi zelo malo dogajalo, da so bili
prepusteni sami sebi, osebje pa je bilo zavzeto
z varovanjem obsojencev in zavarovanjem za-
voda. Tako odhaja obsojenec s prestajanja kazni
s gpoznanjem, da se ni ni¢ spremenil in da oseb-
je tega od njega ni niti zahtevalo niti pri¢ako-
valo. Ko tak obsojenec nastopi ponovno zaporno
kazem, je Ze vnapre] prepritan, da bo lahko po-
dobno kot prvo prestal tudi drugo kazen brez
lastnega spreminjanja in svdelovanja v tretma-
nu. Ker se dbsojenec ni spremenil med prestaja-
njem prve, druge, tretje ali katere naslednje
kazni, se ob prestajanju naslednje kazni tudi
osebje zave, da v resnici nima kaj poteti z mjim.
Tako gre pri vetkratnih povratnikih obidajno za
obojestransko odklanjanje med obsojenci in
osebjem in vse, kar si obsojenci Zelijo je, da, im
kazen &m prej mine. Uspeh kazni sedaj sploh ni
ved pomemben niti za obsojenca niti za osebje v
zavoedu. Obsojenec »prestaja kazen« in tega se
zaveda. sam, zaveda pa se tudi strokovno osebje
zavoda. NezmoZnost spreminjanja obsojencev in
njihove resocializacije je tako posledica razlifnih
vzrokov pri osebju in pri obsojencih in pogosto
le posledica praktitnih razmer v kazenskem za-
vodu.

Klagifikacija naj bi bila osnova za organiza-
cijo tretmana. Danes je v kazenskih zavodih zelo
redek tretman, ki bi se prilagajal poirebam ob-
sojencev, ki so ugotovljene pri klasifikaciji. Pri
tem je treba Se zlasti upoStevati spoznanje, da
iz obsojentevega vedenja med prestajanjem kaz-
ni ni mogode zanesljivo sklepati o njegovem ve-
denju po prestani kazni. Od tod dzvira tudi
tefava v merjenju uspeha tretmana. Danes Ze
malo vemo, katere osebnostne in druge lastnosti
so znabilne za povrainike, zato tudi ne vemo,
kako usmerjati tretman, da bi preprefili po-
vratek. Strokovnjaki ob ftem le vpozarjajo, da
imajo pri dolofanju uspeha prestajanja kazni
bolj pomembno vlogo ugodne Zivljenjske raz-
mere obsojenca po prestani kazni kakor pa iisto,

2 . Obsojencu je treba povedati, zakaj sme ga
tako Kklasificirali in kaj lahko pricakujemo od fake
klasifikacije. Povedati mu je treba tudi za moZnost
ponovne razvrsiitve in kaj mora on sam spremeniti
v svojem vedenju.« Toch, s. 8.
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kar se je dogajalo z obsojencem med prestaja-
njem kazni.?®

Postavlja se vpraSanje, ali je tretman res po-
treben vsem obsojencem in ali je vedno mogode
dati tretmanu tako materialno vsebine, ki maj-
bolj ustreza osebnosti, potrebam, sposobnostim
in zmoZnostim posameznega obsojenca, ki so
bile ugotovljene pri klasifikaciji. Glede vsebine
tretmana se uveljavlja spoznanje, da »vsakemu
obsojencu majholj ustreza en tip tretmana, ozi-
roma obratno, uspehi tretmana so vedno odvisni
od uwporabljenega tretmana«? Ni tretmana, ki
bi bil enako uspeSen za vse obsojence. Z enim
tretmanom mni mogote rediti vseh problemov,
ki jih imajo razlidni obsojenci. Znano je, da ma
nekatere obsojence fretman nima tistega vpliva,
ki ga Zelimo doseéi. Pri tem pa ni znano, ali so
razlogi za to v samem iretmanu ali pa imajo ne-
kateri obsojencl take znadilnosti, ki jim onemo-
godajo, da bi kadarkoli uspeli v Zivljemju, in fo
ne glede na ponujeni tretman med prestajanjem
kazni. Na drugi strani pa so tudi taki obsojenci,
pri katerih se Ze vnaprej lahko predvidi, da
bodo uspeli po odpustu ma prostost, in to ne
glede ma wuporabljeni treétman.’ Zaskrbljujoée
pa je dejstvo, da doslej $e nobena raziskava ni
pokazala, kakfen tretman bi bil vsaj razmeroma
uspesSen za doloten tip prestopnika. Iz tega je
mogote sklepati, da je uspeh ali neuspeh tretma-
na v odlodilni meri odvisen tudi od samega pre-
stopnika in ne le od kakovosti tretmana in de-
laveev, ki ga izvajajo. To pa pomeni, da bi bilo
treba Ze pri klasifikaciji obsojencev bolj upo-
ftevati njihove lastnosti in posebnosti in glede
na spoznanja nacrtovati tretman, ki bi pri ob-
sojencu dosegel vsaj delni uspeh.

5. Napovedovanje obsojenceve »druibene
nevarnosti« v prihednje

Eden od namenov klasifikacije je tudi, da
omogodi napovedovanje vedenja obsojenca v do-
lotenih poloZajih v prihodnje.® Cilj napovedo-

2 Sparks, Correspondance des typologies des dé-
linguants et des typologies des traitements, s. 55.

3 Prav tam, s.64.

31 Prav tam, s. 68.

32 O kriminalni prognozi glej Skaberne, Krimij-
nalna prognoza, s. 191. Avanesov lo¢i dolgoroéno
prognozo (napovedovanje za najvet {ri leta vna-
prej), srednjeroéno (napovedovanje do enega leta in
pol wnaprej) in kratkorolno prognozo (napovedo-
vanje za najvedé Zest meescev vnaprej). Avanesov,
VozmozZnosti prognozirovanja individualnego pove-
denija osuZdenih, 5. 134.

vanja je opredeliti okolid¥ine, ki bi lahko obso~
jenca privedle do ponovitve kaznivega dejanja,
in najti sredstva, da se tako vedenje prepresi.
Za tofnost napovedi je potrebno vsestransko po-
znavanje obsojenteve osebnosti. Napovedovanje
tlovekovega prihodnjega vedenja omogota spo-
znanje, da je preteklo, sedanje in prihodnje ve-
denje ¢loveka med seboj tesno povezane. Vse
novejSe opredelitve csebnosti v psiholodki lite-
raturi poudarjajo iri pomembne sestavine oseb-
nosti, in sicer: enoinost, edinstvenost in soraz-
merne doslednost v vedenju.®® Doslednost v ¢lo-
vekovem vedenju se kaZe tako, da se ¢lovek v
podobnih poloZajih vede podobno. Doslednost v
vedenju je tolikina, da lahko govormo o posa-
meznem &loveku kot o osebnosti, ki ima dolo-
¢ene lastnosti; lahko tudi =z verjetnostjo napo-
vemo, kako se bo vedel v dolofenem poloZzaju.
Sprite spoznanja, da se pesameznik v podobnih
polozajih odziva podcbno ali emako, govorimo,
da je njegovo vedenje rammeroma dosledno. Ce
hotemo spoznati posameznikovo vedenje, mo-
ramo spoznall njegove namene, Zelje in pritako-
vanja. Zato je poznavanje tega, kar namerava
kdo storiti v prihodnosti, pomembnej$e za spo-
znavanje osebnostl ¢loveka kot poznavanje nje-
gove preteklosti3* Clovekovo vedenje je maj-
pogosleje izraz zavestnih motivov, zato &lovek
praviloma ve, kaj dela in zakaj to dela. Zato
ima wsako &lovekovo dejanje pecat osebnosti,
kar je posledica ustvarjenega jaza. Clovekovo
vedenje je zato zdruZeno s tisto Zivljenjsko pot-
jo, ki si jo je osebnost zavestno izbrala. Kako bo
kdo zadosiil svojim potrebam, je dejansko od-
visno od njegovega Zivljenjskega stila. Pri tem
pa je podoba, ki jo ima ¢lovek o sebi, v veliki
meri odvisna od tega, kaj miisli o njem oko-
lica. €im ugodnejfe je misijenje okolice, vetje
je tlovekovo samospoStovanje in velji je njegov
obéutelk varnosti.®

Zamesljivost in todnost napovedovanja je od-
visna od #evilnih dejavnikov. Napoved za kraj-
& ¢as je lahko tonejsa kot za daljSega. Pri tem
pa je treba Ze postavljeno mapoved na podlagi
novih obvestil o ¢loveku dopolnjevati. Postavlje-
na napoved se torej lahko ovrie ali spremeni. V
praksi izvr$evanja kazni zapora se danes Se ma-
lo uporabljajo prognostidne tebnike tudi zato,

3 Rot, Psihologija ose_bnosti, s. 8.

#H Prav tam, s. 26.
3 Prav tam, s. 182,
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ker javno mmenje temu ni naklonjeno.® Tudi
sicer si prognosti®na sredstva Se miso pridobila
zaupanja pri penolofkih delavcih, Ceprav se na-
deloma mjihova primernoest za penoloko prakso
ne izpodbija. Brez dvoma pa dajejo prognostitne
tablice, ne glede ma svojo vredmnost, boljfe uspe-
he kot samo intuitivne napovedovanje, ki se Se
vedno v vedini primerov uporablja v praksi®
Navaja se tudi, da imajo penoloski delavel »emo-
cionalni odpor« do prognosti¢nih instrumentov,
ker so prizadeti zaradi visokega deleZa neuspes-
nega tretmana, ki se ugotavija s kasnejsim pro-
ufevanjem povratni$tva pri odpudtenih obso-
jencih. Raziskave pa so Ze pokazale, da obsojen-
devo vedenje po odpustu ni odvisno od dolZine
prestane kazni in strogosti rezima v kazenskem
zavodu in ne od obsojentevega vedenja med pre-
stajanjem kazni zapora. Toda v praksi se prav
vedenje med prestajanjem kazni pogosto upo-
rablja kot edina osnova za ustvarjanje mnenja
penolodkih delaveev o posameznem obsojencu
in za dajanje predlogov za dodeljevanje raz-
lignih ugodnosti. Temel] za ocenjevanje obso-
jenca in mjegove nmevamnosti ter s fem fudi za
podeljevanje razlitnih ugodhosti je napaten. Ce
pa je napatno izhodi§te, so napadne tudi posle-
dice takih odlo&itev.

Ne glede na popolnost diagnosticiranja in kla-
sifikacije obsojencev je zanesljivost individual-
nega napovedovanja danes Se skromna. TeZko
je vnaprej predvideti, kdo je mogodi prestopnik,
celo tedaj, kadar obstaja pri posamezniku ve-
liko #tevilo iako imenovanih kriminogenih de-
javnikov.®® Mnoge dejavnike, ki se lahko po-
javijo v &lovekovem Zivljenju, je tezko predvi-
deti, zato se postavljena napoved lahko porusi.

3 Tgko navaja Coti¢, da javnost laZje sprejme po-
gojni odpust storileca premoZenjskega kaznivega de-
janja, ¢eprav je zanj prognoza neugodna, kot pa
pogojni odpust storilca kaznivega dejanja zoper
Zivljenje in telo, deprav je pri njem prognoza ugod-
nejia. Coti¢, Razvoj, sustina i domalaj savremene
prognoze kriminaliteta, s. 67.

¥ »Penolodlki delavci se raje zanaZajo na dolgo-
letne izkuZnje, ki so intuitivna sinteza ugodnih in
neugodnih dejavnikov pri obsojencu.« Cotié, s. 68.

33 »To pa ne pomeni, naj prognoza ne bi imela
nobene viege v penolofkem delu. Gre le za to, da
prognostidne tablice nimajo tiste vloge, ki se jim
pripisuje« Lopez, Neka razmisljanja o savremenoj
kriminologiji, s. 8.

Avanesov pa navaja, »da nih€fe ni¢esar ne more
vedeti o bododem vedenju ¢loveka. V élovekovem
Zivljenju so mogode razlifne okolifdine, ki jih nihce
ne more predvideti. Predvideti vse o &lovekovi bo-
doénosti ne more nobena znanost. Potemtakem so
individualne prognoze nemogodfe« Avanesov s. 88.
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Vendar dognanja raziskav kaZejo, da obstajajo
dolodene zakonitosti. Osebe, pri katerih ugotovi-
mo dolofence Stevilo megativnih dejavnikov,®
najpogosteje storijo nova kazniva dejanja. Ose-
be, pri katerih takih dejavnikov ne najdemo
ali so bili ustrezno madomedteni s pozitivnimi
(bodisi da jih Jje nadomestil sam obsojenec z
lastnimi modémi- ali pa s pomotjo organov za
postpenalno pomod), pa v najvetjem Stevilu pri-
merov ne storijo novih kaznivih dejanj. Zato je
treba pri napovedovanju vedno misliti na to, da
novi dejavniki lahko spremenijo vedenje ljudi
v negativnio ali v pozitivine smer. Ko napovedu-
jemo vedenje ljudi v prihodnje, lahko govorimo
le o vetji ali manjii verjetneosti, nikoli pa o ge-
tovesti, Tudi ves tretman obsojenca in njegove
bivanje v kazenskem zavodu ne more preprefiti,
da % prestopni$tvu nagnjeni obsojenec ne bo
ponovil kaznivega dejanja. Ce bi kazenski zavod
to lahko prepreéil, bi dbila logi€na posledica tega,
da bi take obscjence izbrali in jim odvzeli pro-
stost, dokler bi pri njih obstojale prestopnidke
namere. V napovedovanju prestopnitva in pri
odmeri kazni sicer gremo obéasnce po iej potl,
vendar ni pravega upanja, da bi bila ta pot kdaj
uspesna.i?

Pri klasifikaciji obsojencev se pogosto mefa
pejem mevarnosti kazmivega dejanja, ki ga je
oseba storila, z mevarnostjo te osebe. Napaka je
v tem, da se kaznivo dejanje Steje za izraz oseb-
nosti, zato imamo tudi samo osebnost za he-
varno.4! Praviloma pa so huda kazniva dejanja
odvisna od poloZaja in sploh niso ali pa niso v
celoti izraz osebnostl storilca. Ko %klasificiramo

3% O vrednotenju posameznih prognostié¢nih de-
javnikov glej Ford, Probation Prediciion Models
and Recidivism, s. 43; Parcle in England and Wales,
16; Prisons and the Prisoners, s. 5; Shoham, The
Tel-Mond Follow — up, s 70; Sapsford, Further
Research Aplications of the Parole Prediction In-
dex, s. 233. Hoffman, Degostin, Parole Decision-
Making, s. 7; Ferracuti, PsiholoSki aspekti povrata,
s. 72: Andrew, Social Factor Affecting Recidivism,
5. 168.

4 YVon Hirsh, Doing Justice, s. 20,

V tej zvezi se govoni o tako imenovani »selek-
tivni karantemi«, kar pomeni, »naj vsak potencialni
storilec nasilnega kaznivega dejanja prestane naj-
vi§jo zagro¥eno kazen odvzema prostostl za storjeno
kaznivo dejanje. S tem bi se zmanjSala moZnost za
novo kaznivo dejanje.« Johnson, s. 474.

41 »Med teZo pretelklega kaznivega dejanja in bo-
doéo nevarnostjo storilca ni skladnosti. Najpogoste-
je je te¥ko kaznivo dejanje konec daljlega procesa,
zgodi pa se v posebnem poloZaju, ki je nekoliko raz-
liden od vseh prejénjih polozajev iste osebe. 5 fem
dejanjem se fudi izérpa nevarnost te osebe.« Pina-
tel, XVIII medjunarodni kurs iz kriminologije, s. 594.
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obsojenca po njegovi nevarnosti, se ukvarjamo
le z njegovo oscbnostjo, premailo pa upodtevamo
poloZaje, v katerih je pridla do izraza mevarnost
te osebnosti.** Poleg tega je opredelitév nevar-
nosti storilca kaznivega dejanja sorazmerna in
odvisna od vsakokratnih druZbenih razmer, od
vsakokratnega mnormativnega sistema in od
ustroja druzbe v celoti. Nevarnost storilea kaz-
nivega dejanja mnikoli ni odwvisna samo od po-
sameznikove osebnosti, temved tudi od poloZaja,
v katerem tak posameznik je. Nevarnost torej ni
lastmost &loveka, temveé je izraz souginkovanja
med okoljem in osebnostjo.t3

Za napovedovanje »druzbene nevarnosti« sto-
rilcev kaznivih dejanj se uporabljata dve meto-
di, in sicer klini¢na in statistitna. Klini¢na me-
toda mapovedovanja temelji na intervjuju, psi-
holodkih testih in socialni anammezi. Kritiki o8i-
tajo tej metodi, da ni objektivna, ker se oseba
proutuje po storjenem Xaznivem dejanju, kar
vpliva na odnos opazovalcev do storilea kaznive-
ga dejanja. Statistitna metoda napovedovanja se
§teje za boljSo in bolj objektivno. Ta metoda
omogoca doloditi skupine z visoko in nizko ver-

jetnostjo bodote nevamosti, dejansko pa vedino

primerov razvrsti v skupino z »nejasno progno-
zo« {(»fifty-fifty«). V tem je njema majhna prak-
ti¢na uporabmost. Natanéni sta lahko le obe
skrajni mapovedi, za veéino obsojencev pa ostane
napoved neuporabna. 4

6. Sklep

Klasifikacija ima ved namenov, osnhovni pa je
zbrati dovolj podatkov za razvrstitev obsojenca
v ustrezen zavod ali v skupino oziroma oddelek
v kazenskem zavodu. Kako bo opravljena kla-
sifikacija, je odvisno od strokovnosti in priza-
devnosti delaveev, ki se vkvarjajo z obsojencem
v »gprejemnem oddelku«, in od kakovosti in
kolidine podatkov, ki jih je mogoée zbrati o ob-
sojencu. Kakovost klasifikacije pa majpogosteje
zavirajo majhme moZnosti za razvritanje obso-
jencev v kazendkih zavodih. Tako osebje spozna,
da so moZnosti za ustrezno razvrifanje obso-
jencev zelo majhme, to pa vpliva na kakovost in
prizadevanje delavcev, ki opravljajo klasifika-
cijo. Klasifikacija je zato v Stevilnih kazenskih

42 Montandon, La dangerosité, s. 90.

43 Tudi nekatere razmere v kazenskih zavodih
danes Se modéno pospesujejo nasilnost obsojencev
med prestajanjem kazni, kar lahko postane vzorec

vedenja tudi za ¢as po prestani kazni.
# Montandon, s. 94.

zavodih le utetena rutina ob sprejemu dbsojenca,
udinki tklasifikacije pa so zelo skrommi, zlasti
tudi zaradi pomanjkanja ustreznih strokovnja-
kov za obravnavanje obsojencev v skladu s pre-
vzgojnim programom, ki se sestavi na osnovi iz-
sledkov klasifikacije.

Klasifikaciji pogoste oéitajo, da jo opravija
prezaposleno osebje in pogosto %e pod vplivom
custev, ki se oblikujejo glede na vrsto in tefo
storjenega kaznivega dejanja ter dol#Hno izre-
Cene kazni. V kazenskih zavodih za opazovanje
in proudevanje obsojencev primanjkuje ustrez—
no usposobijenih strokovnih delaveev. Poleg te-
ga je med delavci, ki opravljajo klasifikacijo, in
delavel, ki naj bi izvajali tretman, premalo sti-
kov in premalo sodelovanja. Glede na $e vedno
povpredno mizko strokovnost delaveev v kazen-
skih zavodih so majhne dejanske moZnosti za
upoftevanje navodil iz opazovanja pri obrav-
navanju obsojenca.t’

Od klasifikacije pogosto preveé pritakujemo.
Njen praktitni pomen je obitajnce dosti manjsi
od teoretitnih mpri¢akovanj. Eden izmed raz-
logov za to je dejstvo, da se opazovanje obso-
jenca opravlja v zan] umetnem zapormigkem
okolju. Obsojenec si Ze od vstopa v kazenski za-
vod prizadeva »postatiz obsojenec in skiifa &Hm
bolj skriti in chraniti svojo osebnostno prvohit-
nost. Vedenje obsojenca je Ze posledica delova-
nja zaporniske skupnosti, zato je do dolotene
mere Ze spremenjenc in razliéno od wvedenja
istega dloveka ma prostosti v podobnih poloZa-
jih. Zato je tudi usmerjanje tretmana na oseb-
nost, kakrina se je pokazala med opazovanjem
v kazenskem zavodu, lahko neustrezno za dose-
ganje mamenov kaznovanja. Bistvo tretmama
lahko postane obsojenfeve prilagajanje na za-
hteve zaporniSkega reda in discipline. Tako pri-
lagajanje se lahko doseZe tudi s silo (disciplinsko
kaznovanje). Talko se lahko vse opazovanje in
klasifikacija spremeni v sredstvo za prilagaja-
nje obsajencev zavodskemu redu in disciplini.
To pa seveda ni namen klasifikacije in nikoli
ne bi smel postati. Obsojenec ima pravico pri-
cakovati pomoé pri reSevanju svojih teZav, ki
so v taki ali drugaéni meri prigpevale tudi k
njegovi zlotinskosti. Ali beo dobil potrebno im
pridakovano pomo€, je osnovno vprasanje po-

4 Brookhart, s. 321; Kramarié¢, Ziembinsky, Kla-
syfikacyja skazanych, s, 98,

Ved o pomanjkljivostih v postopku opazovanja in
klasifikacije ter o teZavah pri upo$tevanju pripo-
rodil iz opazovanja pri izvajanju tetmana glej: Klo-
eck, s. 12—13, in Matié, Primena i izvrienje krivi¢-
nih sankcija u Jugoslaviji, s. 31.
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pravnega sistema, s tem pa tudi celotne krimi-
nalne politike in opravi¢ile za wvse postopke s
prestopnikom od odkrivanja, obtofevanja, soje-
nja in tzvrdevanja kaznovalnih sankcij. Zato mo-
ramo klasifikacijo vedno opazovati v takem &ir-
Sem pomenu in se skuSati v praksi kar najbolj
pribliZati namenowm, zaradi katerih je bila uve-
dena v popravni sistem. To pa zahteva nenehne
napore vseh, ki sodelujejo pri klasifikaciji.
Opazovanje obsojencev zaradi klasifikacije in
kasnejega tretmana odpira tudi vpraSanje upo-
rabljenih metod v tem postopku in s tem eti¢na
vpraganja poseganja v ¢lovekovo osebnost. Vpra-
Sange je, koliko poseganja v ¢lovekowo druzbeno,
druzinsko in psihologko preteklost in sedanjost
je %e sprejemljivo, smotruo in potrebno za do-
seganje namenov opazovanja, klasifikacije in
tretmana, kdaj pa je prekoratena meja optimal-
nosti in gre za zlorabo pooblastil, ki jih imajo
sodelujoéi delavei. O tem je rnalo pravnih pravil,
zato 50 razmerja do obsojencev vezana bolj ali
manj le na etifne norme penoloSkih delaveev.4s
Danes se tako pri opazovanju kot klasifikaciji
in obravnavanju obsojendeva prostovoljnost ma-
lo upoitveva in se ga me sprasuje, ali dopuséa in
kako daleé dopudta poseganje v svojo zasebnost.
O mnjegovi prostovoljnosti sé ne razmislja dosti,
saj sodi »prostovoljnost« k tretmanu in resocia-
lizaciji, kajti »sodelovanje obsojenca v prevzgoj-
nem programu se Steje za mujno sestavino Ziv-
ljemja v zavodskih ali drugaénih skupnostih,
ustanovljenih za resocializacijo (ali socializacijo)
ljudi«.¥” Spreminjanje vedenja {»behavior modi-
fication«) se Steje dames za posebno tehnologijo
in izguba obravnavanéeve zasebnosti je pri fem
kolikor toliko mormalen pojav, ki ga posamez-
nik-prestopnilk »mora utrpeti v prid skupno-
sti« 48 Pri tem ostaja odprto vpralanje, kako da-
le# gresta lahko »vedenjski InZeniring« in sve-
denjska tehnologija«, kajti spreminjanje &love-
kovega vedenja, e posebno pa morebitno spre-
minjanje njegove osebnosti, ima lahko poleg ve-
lYiko humanih in dobrih moralno-etinih strani

1 »Slovenski penoloiki delavei spodtujejo pravico
obravnavanih oseb do nedotakljivosti njihove oseb-
nosti in njihovo pravico, da imajo lahko svoje lastno
mnenje, ga izrazajo ter se po njem ravnajo vse dot-
lej, dokler s tem ne ogroZajo interesov druZbene
skupnosti in pravic drugih obéanov. V skladu s tem
tudi dopuifajo, da obravnavana oseba odkloni pose-
ganje v njeno osebnost veé, kot je to potrebno, da
se zadosti zakonitim predpisom«. Glej 6. ¢len Ko-
deksa etike slovenskih penocloikih denlavcev, spre-
jet na obénem zboru v Ljubljand 4. 12, 1976.

47 Pegar, Nekaj deontologkih vpraSanj..., s. 35.

48 Prav tam, s. 35.
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tudi nekatere negativne posledice. Med take ne-
gativne posledice za kasnejSe Zivljenje sodi zla-
stl obsojendeva slepa posluinost, za kar =i pri-
zadeva ves zaporniski sistem, ali bolje refeno,
ves sistem kaznovalnih ukrepov, ki so le eno
od sredstev drudbe za doseganje poslusnosti lju-
di in njihovega prilagajanja uveljavljenim druz-
benim normam. Bistvo zaporniSkega sistema so
vedno vsiljente norme vedenja, za katerih krsi-
tev vedno sledi kazen, to pa lahko prispeva k
oblikovanju psiholosko preratunljivih osebnosti,
ki pazijo le na to, da ne bi tvegale preveé. Za-
pornigki sistern omogoda ravnanje s ¢lovekovo
osebnostjo in prodiranje v njegovo zasebnost ce-
lo brez volje (psiholo$ki in psihiatriénd testi, po-
globljena socialna anamneza itd.). Negativne po-
sledice takih posegov se lahko pokaZejo pri ob-
sojencu Ze med prestajanjem kazni, obitajno pa
ge pokazejo fele po prestani kazni.

Oscbnost storilea kaznivega dejanja je danes
pomembna v dveh stopnjah obravhavanja, in
sicer ob izboru kaznovalnega ukrepa in ob iz-
vrievanju izrefenih ukrepov. Zahtevo po uposte-
vanju storiléeve osebmosti je mogote uresnititi
samo, ¢e sodisle ob izreku kaznovialnega ukrepa
razpolaga s podatki o obtoZemdevi osebnost, o
njegovem razvoju in okolju, v katerem Zivi. V
praksi naj bi imel sodnik wvsaj toliko podatkov
o storilcu, da i se lahko odlodil med fremi ve-
likimi skupinami kaznovalnih ukrepov, in sicer,
ali naj izree kazen zapora, ali naj ga obsodi po-
gojno, ali pa naj mu izreée varnostni ukrep,
Globlje spoznavanje osebnosti pa naj bi se opra-
vilo med izvrievanjem kaznovalnega ukrepa za-
radi izbora in #zvajanja usireznega tretmana.
Na splodno lahko ugotovimo, da se je Se v zelo
skromnem obsegu uveljavilo proudevanje storil-
ca v predhodnem postopku ter med sojenjem in
izborom kaznovalnega ukrepa. V vegji meri pa
se proudevanje prestopnikove osebnosti uveljav-
Ha med izvrSevanjem kaznovalnih ukrepov. Ven-
dar so danes tudi tu Se odprta Stevilna vpra-
fanja. Klasifikacija se sicer povsod izvaja, wpra-
Sanje pa je, kdo in kako jo opravlja, kak3ni so
njeni nameni in kakine so praktitne posledice za
obsojenca, za kazenski zavod in za celotno iz-
vrievanje kaznovalnih ukrepov. V tem prispev-
ku smo skuSali le makazati nekatera wpraSanja,
na vedino pa bo treba Se dolgo fasa iskati ustrez-
ne odgovore. Penolo$ka teorija in praksa i mo-
rale iti tudi pri tem bolj z roko v roki, pa bi
morda Ze danes vedeli vet odgovorov na po-
stavijena vprasanja o namenih in praktié¢ni upo-
rabnosti klasifikacije.
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UDC 343.81.001.8

Classification of Convicted Persons and Forecasting the Future

Social Dangerousness

The essential purpose of classification is o collect
enough information about a convict as to be able
to assign him to an appropriate correctional facility,
group or section inside that facility. The gquality of
the classification depends on the endeavour and
professional abilities of the staff members {reating
the conviet and on the gquality and guantity of in-
formation about the convict. The utility of the clas-
sification depends further on the availability of
various types of facilities and on the professional
abilities of the correctional staff treating a convict
while he is serving his sentence.

The practical meaning of classification is usually
much less significant than the theoretical expecta-

tions. One of the reasons is that the convict is ob-
served in an artificial correctional environment and
that the estimation of his future social behavior is
based far more on the criminal offence he ecommit-
ted than on his personality characteristics. The ob-
servation and examination of convicts poses nume-
rous ethical issues concerning intervention in the
human personality, especially when the purpose of
the conwvict’'s treatment is also a modification of his
behavior., This also raises the question how far
»behavior engineering« and »behavior technology«

can go.
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