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1. Tvod

Ena izmed temeljnih znaéilnosti vsakega spe-
cifiéno €loveSkega dela je tudi ta, da se v njem
neloéljivo zdruZujeta in prepleta fiziéno in um-
sko delo in da je torej vsak delavec »hkrati tudi
umski delavee in zato ustvarjalen vsaj v naj-
osnovnejsem pomenu besede.«! Preiskovanje kaz-
nivih dejanj lahko uvri¢amo med tiste &lovekove
dejavnosti, kjer sta fizi¢na dejavnost in umsko
delo e posebno trdno povezana in soodvisna.

Iz prakse je véasih sliSati, da je za udinkovito
preiskovanje potrebna zlasti izurjenost, izkuinje,
vzirajnost, temeljitost in upornost, manj pa bi-
stro, logi¢no in ustvarjalno misljenje, ki ga (po
njikovem mnenju) pretirano poudarjeno prika-
zujejo klasi¢ni detektivski romani. Tak3no mne-
nje ni utemeljeno, saj je za refevanje kriminali-
stidnega problema, za iskanje, zbiranje, zavaro-
vanje, ocenjevanje in preverjanje dokazov, za
na¢rtovanje preiskovanja in sestavljanje verzij
o preteklem dogodku, za uspedno opravljanje
ogleda, zasliSanja #n’ idrugih preiskovalnih in
operativnotakti¢nik dejanj, potrebna take inten-
zivna infelektualna dejavnost kot tudi ustrezno
fiziéno ukrepanje,

EKljub temu pa je teoretiénemu in empiri¢ne-
mu proudevanju psihologije misljenja preisko-
valcev oziroma t. i. »kriminalistiénemu« mig-
lJjenju namenjeno v jugoslovanski, pa tudi tuji
kriminalistiéni literaturi relativno malo pozor-
nosti. Ker strokovnjaki redko sezejo na Sirie
podroé¢je miselne dejavnosti kriminalistov, je ra-
zumljivo, da je prav tako zapostavljeno tudi
ozje podrotje bodisi diskurzivnega, logitnega,
bodisi ustvarjalnega in intuitivmega misljenja.
Ceprav sta obe pomembni za preiskovanje in
éeprav gre za dialektiéno povezanost obeh struk-
tur misljenja {in drugih psiholoskih dejavnikov),
se bomo v teimn sestavku omejili na splofen pri-
kaz znaéilnosti ustvarjalnega misiljenja in na nje-
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1 Trstenjak, A.: Psihologija ustvarjalnosti, s. 195.

govo vlogo pri preiskovanju kaznivih dejanj. Pri
tem izhajamo iz deduktivne metode in skufamo
splodna spoznanja psihologije ustvarjalnosti pre-
nesti v konkreino kriminalisti¢no prakso. Teze,
o katerih bomo razpravljali so predvsem nasled-
nnje:

— pri refevanju kriminalisti¢nih problemov
in opravljanju posameznih preiskovalnih in ope-
rativnotaktiénih dejanj ima pomembno viogo
tudi ustvarjalno miSljenje in intuicija;

—— ¢im bolj zapletena je naloga oziroma &im
manj zacetnih informacij je na voljo, veji je
pomen ustvarjalnega misljenja;

—— intuicija in ustvarjalno mi$ljenje sta po-
membna zlasti pri sestavljanju verzij in natrto-
vanju taktike preiskovanja;

— preiskovalel s kreativonimi - lastnostmi so
uspesnejsi pri reSevanju zapletenih kriminali-
stiénih primerov kot tisti, ki teh lastnosti ni-
majo;

— z na¢rtnim razvijanjem kreativnosti in spo- -
sobnosti razmigljanja in pomnenja ter s pravilno
izhiro in razporeditvijo kriminalistov po njiho-
vih intelektualnih sposobnostih, bi bilo mogode
izbolj8ati tudi udéinkovitost preiskovanja.

%

2. Ustvarjalno misSlienje v kriminalisti¢ni li-
teraturi

Ob razmeroma skromni literaturi, ki bi po-
drobneje obravnavala problematiko in pomen
ustvarjalnega mi%ljenja v kriminalistiéni praksi,
pa skorajda ni kriminalistiénega strokovnjaka, ki
v svojih delih me bi vsaj na kratko spregovoril
tudi o ustvarjalnem mi8ljenju, intuiciji in do-
migljiji. Pri tem nekateri pifejo neposredno o
s»ugtvarjalnem« migljenju, drugi govore o intui-
ciji, domisljiji ali fantaziji, tretji zopet o spo-
sobnosti za kombiniranje ipd., vendar se ne spu-
g¢ajo v iskanje globljih zakonitosti in povezav,
v analizo pojma ustvarjalnosti, v empiriéno pre-
verjanje zbranih ugotovitev, temvef€ pogosio
ostajajo zgolj na ravni povrinega opisovanja.
Veé strokovne pozornosti so tem vpraSanjem
namenili edinole sovjetski pisci, ¢eprav so tudi
tam tovrsina dela bolj redka.

Sovjetski kriminalist G. G. Sihancov npr. me-
ni, da je ustvarjalno misljenje jedro preiskoval-
ne sposobnosti.? Pod ustvarjalnim misljenjem pi-
sec razume ustvarjalno domisljijo, razvito intui-

# Sthancov, G. G.: O formirovanii sledstvennyh
sposobnostej, s. 20. :
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cijo, visoko razvito analiti¢nosintetiéno miglje-
nje, ostro opazovanje, bistroumnost, produktivni
spomin, samostojnost, globino, urnost, Zivahnost
in krifti¢nost uma.

Tudi A. R. Ratinev pripisuje domisljiji pre-
iskovalca wvelik pomen: »Domi3ljija, to je obli-
kovanje novih vzorcev, predstav ali idej, ki jih
prej ni bilo v &oveku, je nujna pri vsaki ¢love-
kovi dejavnosti, 8¢ poseben pomen pa ima pri
preiskovalnem delu.«® Pisec dodaja, da je vsak
korak pri preiskovanju povezan z delovanjem
domisljije in da bi glede na znafilnosti lahko go-
vorili o posebni spreiskovalni domisljijic,

N. L. Granatova trdi, da deluje diskurzivno,
logitno mifljenje dobro le tedaj, ko so na voljo
vsi potrebni podatki za reSitev naloge, se pravi
na konénih stadijih preiskovanja, prej pa je v
ospredju ustvarjalno misljenje.4

Podobno staliie zavzema glede ustvarjalnega
miiljenja tudi A. V. Dulev, ki navaja, da je
ustvarjalnost pomembna predvsem tedaj; ko se
preiskovalec srefa s primerom, ki pomeni zanj
nekaj novega, ker ga v svoji praksi e ni srecal,
in je za re$itev potrebno, najti nov vzorec rede-
vanja.® .

Velik pomen pripisuje ustvarjalnemu miglje-
nju tudi L. M. Luzgin e zlasti v zvezi s sestavlja-
njem miselnih modelov preteklega dogodka, na-
¢rtovanjem verzij in izbiramjem preiskovalnih
sredstev.t o

Tudi nekateri zahodni kriminalistl namenjajo
domisljiji, intuieiji in ustvarjalnosti dosti pozor-
nosti, &eprav je ne opredeljujejo in analizirajo
posebej. Ameriski kriminalist J. W. Osterburg
pife: »IzkizSeni detektivi menijo, da je pri refe-
vanju problema vasih prisotna srea, toda pri-
JoZnost je le okoliddina, ki jo je ireba izkoristiti,
potrebno pa je Se znanje, odprtost misljenja,
domiljija in navada razmisljanja o vseh nera-
zlozljivih zaznavah.«?

Podobnega mnenja je tudi A. Lichem. »Za
sposobnega kriminalista je pomemben bogat in
Zivahen kombinacijski dar. Bistvo kriminalistié-
nega misljenja je v vpraSanju: &e ni bilo tako kot
je videti, kako pa je potem bilo?«®

3 Ratinov, A. R.: Sudebnaja psihologija dlja sle-
dovatelej, 5. 105, :

4 N. L. Granat: Refenije sledstvennyh zadaé, s. 22.

5 Dulov, A. V.: Sudebnaja psihologija, s. 686.

% Luzgin, I. M.: Rassledovanie kak process poz-
nania, s. 1186,

7 Osterburg, J. W.: The Scientific method and
Criminal Investigation, s. 138.

& Lichem, A.: Kriminalisti¢na policija, s. 11.
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Znani Svicarski kriminalist in procesualist
Hans Walder meni, da mora imeti kriminalist
dober spomin, dar opazovanja in dojemanja,
ostro raziniSljanje, fantazijo in biti mera samo-
kritiden.?

Med domadimi pisci se je z vprafanjem krimi-
nalistiénega misljenja in intuicije ukvarjal pred-
vsem Vlade Vodinelid, V svojih &lankih je po-
udarjal pomembnost miselne dejavnosti preisko-
valcev in povezanost racionalnega in ¢utnega,i?
dotaknil pa se je tudi vpraSanja intuicije. Tudi
on se strinja, da ima profesionalna kriminalisti¢-
na intuicija dolofeno in to ne nepomernbno me-
sto v ustvarjalni dejavnosti predkazenskega in
preiskovalnega postopka, za katerega je znaéilno,
da razpolaga z majhnim 3tevilom informaeij.it

Iz navedenih citatov je razvidno, da Stevilni
pisci vendarle omenjajo pomen ustvarjalnega
misljenja za preiskovanje kaznivih dejanj, Ge-
prav ga opredeljujejo razlitno in mu ne posve-
fajo velje raziskovalne pozornosti.

3. Pojem ustvarjalnega misljenja

Ze v uvodu smo omenili, da je vsakdo v nekem
smislu 8stvarjalen in da je tudi najbolj prepro-
sto fiziéno delo povezano z miSljenjem in ustvar-
Jalnostjo. V iem mnajSir$em smislu bi zasledili
prvine ustvarjalnosti tudi pri najpreprostejiem
kriminalisti¢nem opravilu. Pa vendar je prava
ustvarjalnost, o kateri Zelimo spregovoriti, ne-
kaj veé, zato jo je treba najprej ustrezno cpre-
deliti.

Zadeva je dodaino zapletena, ker so se tudi
psihologi, ki so se ukvarjali s psihologijo mi3-
ijenja in ustvarjalnosti, izogibali opredelitvi tega
pojma.’? Ceprav je sicer znanih nekaj poskusov
definicij ustvarjalnega milljenja, je wvendarle
najvetkrat treba Sele iz konteksta razprave iz-
luséiti opredelitev in znadilnosti, ki jih pisei pri-
pisujejo ustvarjalnemu misljenju.

Za nekatere psihologe je bistvo usivarjalnosti
v izvirnesti, v zmo#nosti priklicati nekaj novega
v Zivljenje, nekaj, esar prej e ni bilo.® V zvezi
s preiskovanjem kaznivih dejanj bi to pomenilo,
da je kriminalist ustvarjalen, &e je izviren, e je

? Walder, H.: Kriminalistisches Denken, s. 88 idr.

1 Glej npr.: Vodinelié, V.: Uvidaj i planiranje
verziia.

11 Vodineli¢, V.: Intuicija i kriviéni postupak, s.
737,

12 Trstenjak, A.: Psihologija ustvarjalnosti, s. 31,

¥ prav tam, s. 27
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odkril nekaj, kar prej ni bilo znano. Toda kri-
minalist je v tem smislu vedno ustvarjalen, saj
vedno preizkuje nek nov, neznan pojav, ki se
nikeli ne ujema s prejdnjimi po vseh svojih zna-
¢ilnostih. Tak$na copredelitev je torej Se vedno
prefiroka in upravidena je pripomba, da je ena
izmed znadilnosti ustvarjalnosti tudi izwvirnost,
vendar pa vsaka izvirnost ne pomeni tudi Ze
ustvarjalnosti.

Nekoliko dlje popelje misel, da je ustvarjalnost
oblikovanje in preverjanje hipotez.!* Sestavlja-
nje verzij o kaznivem dejanju terja resni¢no do-
sti domisljije, intuicije in logi¢nega migljenja,
zlasti e ob pomanjkanju zafetnih informactj.
Vendar pa se tudi pri verzijah pogosto uporablja
reproduktivno misljenje, to je znanje, spravljeno
v spominu, izkufnje, analogija in algoritmi re-
Sevanja, kot jih predpisuje kriminalistitna me-
todika. Zlasti tipiZne verzije so zasnovane pred-
vsem na preteklih izkuZnjah, manj pa na ustvar-
jalnemn mi§ljenju. Delo z verzijami forej femelji
na kombinaciji ustvarjalnega in reproduktiivnega
misljenja, pri ¢emer je v dologenih situacijah v
ospredju ustvarjalno, v drugih pa reproduktivno
misljenje.

Nedvemno je pomembno staliS¢e, da je za
ustvarjalnost znadilno zlasti edkrivanje, se pravi
postavljanje, odpiranje problemov, ne pa njihovo
refevanje.® Tam, kjer povpreéni kriminalist ne
vidi ni¢ posebnega in mu je vse jasno in ra-
zumljivo, bo razmi3ljajod in ustvarjalen preisko-
valec zaznal problem in ga tudi skuSal reSiti.
Prav ima A. Trstenjak, ko pravi: »Pri ustvarjal-
nosti je odlofilno problem sploh odpreti, saj je
golo reSevanje problemov velkrat Ze in nucleo
nakazano v problemu samem. Videti problem,
zahteva navidezno veijo bistrost in samostojnost
kot pa regiti problem, ki so ga drugi Ze odkrili.«!¢
To lastnost je mogote primerjati s sumom, ki je
v dolodenem smisiu tudi ustvarjalen, saj pomeni
na stvari gledati drugade kot kafe videz. Ne-
dvemno je tudi v kriminalistiki v&asih pomemb-
neje problem sploh zaznati, kot pa ga kasneje re-
Sevati. Vzrok za to, da nek kriminalist ali pre-
iskovalni sodnik zazna problem, nekdo drug pa
ne, so razliéni in jih gre iskati tako v malomar-
nosti, neznanju, nezainteresiranosti, nesposob-
nosti in drugih osebnostnih, psiholofkih in situa-

4 P, Torrence, cit. po Trstenjak, A., s. 28,
15 Trstenjak, A, s. 20,
18 prav tam, s. 18,

cijskih dejavnikih, kot tudi v nesposobnosti kri-
tidnega, bistrega in ustvarjalnega miSljenja.l?

Znafilnost ustvarjalnosti pa seveda ni le od-
piranje, temvet tudi reSevanje problemov. Resda
je mogode dosti nalog refiti zgolj z loginim, dis-
kurzivnim mi8ljenjem in reproduktivnim upo-
rabljanjem preteklih izkuSenj in znanja, toda
logitno mi&ljenje ne pomaga tedaj, kadar je za
relitev naloge potrebno najti nove idejo.!® Ne-
dvomno je prav pri refevanju ustvarjalnih nalog
(za katere je zmadilno, da za reSevanje ne zado-
stuje pretekla izkudnja, temved je treba odkriti
novo strategijo refevanja) pomen domisljije, in-
tuicije in usivarjalnega misljenja najvedji
Ustvarjalnost torej lahko opredelimo tudi kot
posebno, vifjo stopnjo relevanja problemov, ki
sega preko navadnega, reproduktivnega mislje-
nja, in pri kateri je v ospredju kreativna, se
pravi kvalitativna stran produktivnosti.*®

Iz vsega povedanega bi lahko izlu3¢ili nasled~
njo definicijo »kriminalisti€nega ustvar]alnega
miljenja«: to je razumsko odpiranje in reSevanje
kriminalisti¢nih problemov, bodisi v okviru se-
stavljanja in preverjanja verzij, bodisi pri re-
Sevanju konkretnih problemev v zvezi z oprav-
lJan]eIﬁ? posameznih preiskovalnih in operativno-
taktitnih dejanj, pri katerem ne gre zgolj za re-
produktivno, poustvarjaluo ponavljanje, mnoZze-
nje in kopifenje Ze zmanih in podobnih stvari,
temved za kreativno, izvirne iskanje novih obraz-
cev za refitev preiskovalue naloge.

Takina opredelitev vsebuje pe nafem mnenju
vse kljuéne prvine ustvarjalnosti in jih prilagaja
konkretni preiskovalni situaciji in kriminalisti¢éni
nalogi. Ni vsaka naloga takdna, da bi terjala
ustvarjalno in kreativno iskanje novih obrazcev.
Nasprotno, dosti kriminalisti¢nih problemov je
mogote rediti ¥e z reproduktivnim in logitnim
migljenjem. Toda tedaj, ko takZen nafin releva-
nja ne zado¥€a, ko je treba za reSitev ustvarjalne

17 Primerkov za to je dosti. Zakaj pri obravna-
vanju pogresanih Zensk v zadevi »Trobec« ni nih€e
pomlslll na moZnost umora in odkril storiléev naslov
pri eni od umorjenih Zensk? Zakaj je preiskovalni
sodnik na Reki v zadevi »Sterzner« menil, da ogled
in preiskava nista potrebni, ker gre oéitno za »ne-
sredo«? Zakaj je kriminalist, ki je v Zagrebu pre-
verjal vse stanovalce, ki bi prisli v postev kot mo-
rebitni osumljenci pri posilstvu, spregledal prav sto-
rilca? Je &o za malomarnost, neznanje ali nesposob-
nost gledati na stvari drugate kot kaze videz?

18 De Bono: Beyond Yes or No, s. 8.

W Trstenjak, A.: 5. 33.
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naloge »pretekle izku3nje reorganizirati na tak
naéin, da nastanejo povsem nove kombinacije«2?
je ustvarjalno misljenje nepogresljivo.

4, Nekatere znafilnosti ustvarjalnega mislje-
nja

Prvo vpraSanje, ki gi ga lahko zastavimo po-
tem, ko smo opredelili pojem »kriminalistiénega
ustvarjalnega misljenja« je, kako sploh pridemo
do ustvarjalnosti in kaj vse vpliva nanjo. Odgo-
vor ni preprost, saj je instrumentarij za merjenje
in ugotavljanje kreativnosti in tistih dejavnikov,
ki so povezani z njo, e dokaj nepopoln in ne-
zanesljiv.

Strokovnjaki s podroéja psihologije misljenja
menijo, da sta pri refevanju problemov pomemb-
ni dve strukturi misljenja: epistemiéna (struk-
tura znanja) in hevristiéna (struktura iskanja re-
§itve).?! Za reSevanje pravih problemov je odlo-
tilna hevristiéna struktura, medtem ko episte-
micna zadosc¢a le za opravljanje navadnih nalog,
kjer gre za sestavo Ze zmanih operacij, ki jih je
le treba priklicdfi v spomin.?? Vsak &lovek ima
individualno razli¢no hevristiéno strukturo, ki
je meodvisna od epistemiéne struktfure, se pravi
od koli¢ine znanja v &lovekovem spominu.?® Pravy
zaradi fega nastajajo pri posameznikih razlike
tudi pri refevanju preprostejih nalog, ¢eprav
imajo enako izobrazbo in enako znanje. Po mne-
nju nekaterih (npr. A. Trstenjak}, je hevristiéna
struktura nekaj, kar se ne da narediti. »Kdor jo
ima, jo lahko aktivira, kdor je nima, mu nobena
vaja ni¢ ne pomaga.«®* Drugi, zlasti amerisko
usmerjeni psihologi pa trdijo, da vaja v reSeva-
nju problemov, ter taktiéni in stratefki trening
niso nepomembni, in da lahko izbolj$ajo élove-
kovo sposobnost refevanja problemov oziroma
njegovo kreativnost.?® Ceprav takSen strening«
morda ni ufinkovit pri odpiranju in re$evanju
zares ustvarjalnih nalog, pa po naSem mnenju
lahko pripomore k ufinkovitejSemu reSevanju

20 Soja-Serko: Programirovanie i tvortestvo v de-
jatelnosti sledovatelja, 5. 37.

21 D, Digrner, cit. po A. Trstenjak, Psihologija
ustvarjalnosti, s. 173.

22 prav tam.

2 prav tam.

24 prav fam, s. 183. (Podobno bi lahko rekli za
duhovitost: Sale se je mogofe nauditi na pamet,
prave duhovitosti pa ne.)

% Dgrner, cit. po A. Trstenjak, s, 184/185.
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Stevilnih nalog, ki stojijo pred kriminalistom,
zato ga ne kaZe zapostavljati.2®

Tak#no stali¥Ce podpirajo tudi izkusnje preda-
vateljev kriminalistike v Sovjetski zvezi, ki so
s t. i. »problemskim udenjem« in razvijanjem
vsestranskih psiholo3kih sposobnosti preiskoval-
cev 1zboljSali njihovo uédinkovitost in njihovo
kreativnost pri sestavljanju verzij in opravija-
nju preiskovalnih dejanj.

Problem v zvezi z ugotavljanjem hevristitne
strukture je zlasti v tem, da lahko hevristitno
strukturo empiriéno spoznavamo Iin ugetavlja-
mo le toliko, kolikor hkrati Ze prehaja v episte-
miéno.?” Dostopno je le znanje (najsi bo staro
znanje, ki izhaja iz spomina, ali pa na novo pri-
dobljena domislica), iz tega znanja pa se nato
sklepa na strukturo misljenja, iz katerega izvi-
ra.?® Zanesljivih meril za ugotavljanje hevristic-
ne strukfure misljenja torej zaenkrat Se nimamo.

Znanje (izkuinje, teoretitno znanje pridoblje-
nrno na 3Solanju, poznavanje prakse, §irSe znanje
posameznih podrolij druZbenega Zivljenja, psi-
hologije, psihopatologije, sodne medicine, krimi-
nalistike itd.) je brez dvoma pomembna prvina
pri reSevanju kriminalisti¢nih problemov. Brez
ustreznega znanja si ni mogode migliti udinko-
vitega préiskovanja kaznivih dejanj, zato je tre-
ba teziti k temu, da bi si kriminalisti pridobili
¢im bolje znanje fako splodnih kot specialisti¢-
nih predmetov. Znana je krilafica: »Krirninalist

-opazi malenkosti zato, ker wve zanje<«® Vloga

znanja je pri reSevanju kiriminalisti¢nih proble-
mov nedvomno velika, vendar je treba ob fem
opozoriti, da samo znanje me zadostuje vedno,
da je potrebna tudi sposobnost nauéeno znanje
uporabiti v praksi. Prav tu pa marsikdaj na-
stanejo zapleti in teZave.®® Kriminalist sicer
teoreti¢no obvlada snov, ne zna pa tega znanja
neposredno uporabiti pri opravljanju svojih dolZ-
nosti. :

Pomemben pa je fe drug, morda manj poznan
vidik wvpliva znhanja na refevanje kriminalistié-

26 Pri tem mislimo na vaje v zaznavanju, pomne-
nju, koncentraciji, logi¢no-analititnem misljenju,
ustvarjanju hipotez, organizaciji celotnega miselnega
poteka v smeri dolofenega cilja (refleksiji misljenja),
iskanje problemov, ugotavijanja neskladnosti med
dejstvi itd.

27 Trstenjak, A., 5. 182.

8 prav tam. (op. Primer: nenavadna verzijia, ki
jo postavi kriminalist in z njo resi primer je lahko
posledica ustvarjalne domislice, ali pa spomina na
nek pretekli podoben primer.)

29 Vodinelié¢, V.: Uvidaj i planiranje verzija, s. 68.

3 Petelin, B. J.: Problemnoe obuéenie po krimi-
nalistike.
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nih problemov. Izkudnje &loveka obogatijo, da
vet wvidi in ved ve, toda wvelja tudi obratno:
izkudnja ima lahko tudi zaviralen wpliv ma ¢lo-
vekovo izvirnost.3 Pomeni zlastl nevarnost, da
se pri vseh novih situacijah Zelimo ravnati na
»stari nafin« in zato nismo dostopni za odkritje
nove refitve. Kriminalist z obilico izkuSemj in
znanja bo morda prav zaradi vkle$fenosti v to
preteklo znanje ravnal v izjemnih in zapletenih
primerih preveé stereotipno, da bi lahko naSel
novo in izvirno pot za reSitev. Ena od bistvenih
lastnosti kreativnosti je namreé tudi odprtost za
nove ideje in nove pristope. Trstenjak pise: »Kar
ganljivo je, kako utegne ena sama izkufnja, ki je
bila za neko nalogo zelo koristna in vzpodbudna,
misletega ¢loveka ovirati pri refevanju podob-
nega problema, ki za svojo refitev zahteva dru-
go, Se neizhojeno pot. Uporaba prejsnje poti ali
izkudnje, ki sama na sebi pomeni sicer oboga-
tenje &lovekove misli, utegne pomeniti za razi-
skovalca pravo zavoro, inhibicijo, da se ne more
preusmeriti, ali boljé, da ne more preusmeriti
prejénje funkcije. To je tako rekoé kar usodno,
kadar je za novo nalogo poireben prav tako
docela nov pristop, nov prijem, drugacéna misel-
na in tehniéna usmerjenost.«<** Koliko je tak3nih
situacij tudi pri preiskovanju kaznivih dejanj
nismo raziskovali, toda nedvomno se véasih tudi
pojavljajo.®®

Za razvoj originalnih misli in reitev torej ni
ugodno miti pomanjkanje prejinjih izkusenj niti
preobilica le-teh.* To pa seveda ne pomeni, da
kriminalistu ni potrebno =znanje! Znanje je
temelj za vsako uspeSno preiskovanje, dogra-
juje ga sposobmost uporabljanja tega znanja v
razliénih praktiénih situacijah, nad tem pa je 3e
potrebna odprtost za move misli, nove ideje in
postopke, ki lahko prispevajo odlotilen deleZ k
regitvi zapletenega primera, pri katerem klasi¢no
znanje in izkusnje niso zadostovale.

Za ustvarjalnost so pomembni zlasti Stirje de-
javniki inteligence: kompleksnost, globalnost,

s Trstenjak, A., 8. 50,

32 Trstenjak, A., s. 50/51.

3V zgodovini kriminalistike je klasiten primer za
takino trmoglavo vzirajanje pri neki ideji zapostav-
ljanje daktiloskopije na rafun bertillonaZe. Ceprav
je ofitna prednost novega sistema daktiloskopije, so
marsikje po svetu trmasto vztrajali pri uporabi sta-
rega sistemna identifikacije, ki ga je uvedel Bertillon.
V preiskovalni praksi bo tak$na odprtost za nove
ideje potrebna zlasti tedaj, ko bi bilo mogoée odkriti
nov aki boljsi postopek preiskovanja, bodisi™Z vidika
tehnike, taktike ali metodike.

3 Trstenjak, A., s. 51,

plasti¢nost in tekofnost.’ Pri kompleksnosti gre
za »duhovno napetostno silok, ki je potrebna za
redevanje kompleksnih nalog in ki jo subjektivno
obéutimo kot stopnjo zbramosti (vendar je ne
smemo istovetiti s koncentracijsko silo).® Pla-
stitnost je sposobnost prestrukturiranja danih
struktur, njeno nasprotje pa je oifrplost, fo Je
togo oprijemanje Ze danih strukiur. Globalizacija
je lastnost, ki je Se posebej pomembna za krimi-
naliste: gre za zmo#nost »lofene danosti zdruZe-
vati v celoto, lahkotnost, s katero zaznavamo
splofne odnose med lofenimi vsebinami in jih
oblikujemo v celoto.«3? Tekoénost oznatuje lah-
kotnost preskakovanja misli z ene ideje na dru-
go, in je pomembna zlasti tedaj, ko je za refitev
problema potrebnih ve¢ predlogov ali domislic®
(primerjava s sposobnostjo. sestavljanja vseh
mogodéih verzij v odprti preiskovalni situaciji, se
ponuja sama od sebe).

Kljub pomanijkljivostim inteligenénih testov,
ki merijo predvsem znanje, manj pa prave krea~
tivne lastnosti posameznika, je nekatere dejav-
nike inteligentnosti oz. sposobnosti miSljenja in
refevanja nalog vendarle mogofe ugotavljati.
Tako je npr. N. L. Granatova raziskovala na
izbrangm vzorcu kriminalistov lastnosti kot so:
lahkotnost in ekonomicnost misljenja (kako hitro
in direktno je bila doseZena reditev), giblnost
(ved mo¥nosti refilve — pri preiskovanju gre
za nasprotujofe si teZnje med potrebo po gibc-
nosti in vztrajnostjo), kritidnost (skladnost =z
realnostjo), samostojnost miSljenja in tonus.®
Vse te lastnosti so pomembne za pravilno in
udinkovito refevanje kriminalistiénih naleg, zato
je treba izbiratfi tak3ne kriminaliste, pri katerih
so te lastnosti doveolj izraZene, in jih nato Se
nadalje razvijati in izpopolnjevati.

Pri ohravnavanju usivarjalnosti ne moremo
mimo vpraSanja o povezanosti ustvarjalnosti z
osebnostnimi dejavniki, emocionainostjo, razni-
mi psiholoskimi dejavniki (zlasti psiholoSke bari-
ere), temperamentom, ipd. Na tem mestu bomo
prikazali le nekatere najsplo$nejSe vplive ome-
njenih dejavnikov na ustvarjalnost. Raziskovalei
so ugotovili, da so ustvarjalni ljudje original-
nejdi, bolj dinami®ni, nekonvencionalni in v€asih

35 Meili, R., cit. po Trstenjak, A., s. 64.

3 prav tam, s. §5.

37 prav tam.

38 prav tam.

3% N. L. Granat: Harakteristika sledstvennyh za-
da¢ 1 psihologiteskie mehanizmi ih reSenija, s. 123.
124,
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tudi bolj radikalni in uporni kot drugi ljudje.?®
Poleg. tega so manj togi, manj konformni in
neodvisni od mnenja drugih. Pomembna lastnost
je tudi radovednost, kajti radovednost je »psiho-
loSka korenina ustvarjalne miselnosti in dejav-
nosti.«** Biti odprt za probleme, sumiti, zastav-
ljati vpraSanja in iskati odgovore pa je nedvom-
no lastnost, ki je zelo pomembna za kriminali-
sti¢no delo.

Vlogo emocionalnosti pri katerikoli ¢lovekovi
dejavnosti (in tudi v kriminalistiénem delu) do-
stikrat podcenjujemo, je ne upoStevamo ali je
enostransko zavrafamo, Ceprav ima wvelik in
pomemben vpliv na delo in ravnanje ljudi
Ustreznih empiri¢nih raziskav je malo, 8 manj
ra je znanega o vlogi fustvenih dejavnikov pri
delu kriminalistov. Tudi tedaj, ko se o tem
vendarle piSe, izhajajo avtorji predvsem iz tega
skako mora bitix (na delo preiskovalca ne smejo
vplivati ¢ustva, vedno mora biti zbran in objek-
tiven itd.), ne pa iz tega, »kako je«.

Razliéni éustveni dejavniki vplivajo na to, da
oseba hitreje spregleda im pozabi tista dejsiva,
ki nasprotujejo tezi ali prepricanju ¢loveka ozi-
roma vplivajo na potek sklepanja in reSevanja
dolofnega problema.®? Pri refevanju problemov
se vedno pojavijo tudi ¢fustva, véasih v obliki
razofaranja, jeze ali dolgofasja (fe problem ni
reen), drugié v obliki veselja, zadovoljstva in
sproééenosti.43 Vse to pa vpliva tudi na sam
potek refevanja naloge in na odnos do problema
Znano je; da je neoseben pristop k refevanju
naloge bolj uspeSen kot oseben, pri katerem so
v vetji meri udelefena tustva.® Odnos med
udinkovitostjo refevanja problemov in ravnijo
vzburjenja je mogoce ponazoriti z grafikonom na
tej strani.#@

Skica kaZe, da psihitna udinkovitost nara§éa
z ravnijo vzburjenosti do optimalne stopnje,
nato pa, &e se vzburjenje Se poveluje, upada.
Tudi pri kriminalistifnem delu je treba uposte-
vati delovanje Eustev, zlasti tedaj, ko pride do

4 Trstenjak, A.: s 143.

4 Trstenjak, A.: s. 146.

4 Vunacke, The Psychology of thinking s. 81—584.
Znano je npr., da si je Charles Darwin sproti zapiso-
val vse tiste ugotovitve, ki so nasprotovale njegovi
teoriji, ker je vedel, da jih bo drugade hitreje po-
zabil,

43 prav tam, s. 182.

4 Trstenjak, A.: s. 49, Tako tudi gledalec pri 3a-
hovski igri hitreje in zanesljiveje najde reSitev kot
igraleec in tudi teZje spregleda figuro kot tisti, ki
igra 3ah.

44a Musek, J.: Psihologija osebnosti, s, 50.
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visoka’
utinkovitost
psihiénih
funkeij
nizka’
nizka -  raven vzburjenja visoka
t. i. psiholofke zapore, ki onemogofa refitev

problema. V prihodnje bi bilo treba nameniti
proudevanju notranjega prepricanja, vplivu
stresnth situacij, predsodkov (ki so tudi moéno
Sustveno obarvani), ¢ustvenih zapor in drugih
emocionalnih dejavnikov pri reSevanju krimina-
listitne naloge in konkretnih preiskovalnih in
operativnotaktiénih ukrepov dosti ve¢ razisko-
valne pozornosti,

Glede temperamenta med ustvarjalnimi in
manj ustvarjalnimi osebami ni posebne razlike.
Temperament bolj vpliva ma nadin dela preisko-
valeca, na metode, ki jih ta uporablja in taktiko
izvajanjg, manj pa na samo uspeSnost ‘preisko-
vanja. (Tudi iz literature so znane vse §tiri oblike
temperamenta: Sherlock Holmes je bil kolerik,
Poirot sangvinik, Dupont melanholik in pater
Brown flegmatik.)

5. Faze ustvarjalnoesti

Kreativno razmisljanje ni statidna, temveé di-
namiéna in medsebojno prepletajota se dejav-
nost, ki pogosto poteka v Clovekovi podzavesti
in se konéa z nenadnim navdihom ali domislico.
V glavnem je mogote loditi naslednje faze: pri-
pravo, inkubacijo, razsvetlitev in preverjanje.s
Drugi avtorji primerjajo faze ustvarjalnosti =z
znanstveno metodo dela in jo delijo na: ugoto-
vitev problema, sestavljanje hipotez, zbiranje
podatkov, razlago podatkov in sklepe® Ne glede
na razlitna stali§ta je mogode izludtiti misel, da
gre pri ustvarjalnem misljenju na eni strani za
trdo znanstveno delo, ki vsebuje infenzivno zbi-
ranje in analiziranje podatkov, razmiSljanje in
iskanje razliénih poti za reSitev, sestavljanje hi-
potez (verzij) — skratka za daljSe miselno ukvar-
janje s problemom, po drugi strani pa za nenad-

% Vinacke, The Psychology of Thinking, s. 243.
# Osterburg, s. 142,
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no domislico in dokonéno reSitev problema. Ko
govorimo o intuitivhem »zrenju« pa je pot ob-
ratna: najprej se pojavi domislica, slutnja, hipo-
teza, $ele nato pa se le-ta preverja z nalrinim
delom.

Nastajanje »nenadnih domislic« nazorno opi-
suje Helmholtz: »Ker sem pogosto v nelagodnem
stanju, da moram akati na ugodne domislice,
sem si pridobil o fem, kdaj in kje mi pridejo,
nekaj izkufenj, ki utegnejo koristiti tudi drugim.
Pogosto se pritihotapijo tiho v miselni krog, ne
da bi v zadetku spoznal njihov pomen. V drugih
primerih pa nastopajo nenadno, brez naprezanja,
kakor inspiracija. Kolikor me ufijo moje izkug-
nje, niso prifle nikoli utrujenim moZganom in
ne ob pisalni mizi. Vedno sem moral svoj pro-
blem na vse strani obragati, da sem lahko pre-
gledal vse moZnosti in zapetljaje na pamet in jih
mogel prosto preleteti...«%

Ustvarjalnost torej terja naporno delo in vse-
stransko obravnavanje problema, ki ga Zelimo
rediti. Kriminalist se pri refevanju preiskovalne
naloge soofa z dvema viroma podatkov: prvi pri-
hajajo od zunaj (podatki s kraja dejanja, sledovi,
indici, materialni dokazi, izjave oéividcev in
pri¢ ipd.), drugi pa iz globine njegovega spomi-
na f{znanje, izkudnje, predstave ipd.). Oboji so
pomembni za reSitev problema. VeEasih je do
refitve mogote priti z logidnim misijenjem in
zavestnim manipuliranjem z dostopnimi infor-
macijami, drugié¢ pa refitev ni takoj dostopna in
se pokaZe Sele po dolofenem Casu, po inkubaciji,
kot nenaden preblisk*® V takinih primerih re-
%itve ni mogode »izsiliti«, pa¢ pa je {reba potr-
pezljivo €akati na ustrezno domislico. »Ko smo
vlozili v podzavest ,vlogo’, se pravi vpra3anje,
ki zahteva refitev, nam nobena nestrpnost v
prehitevanju navideznih reSitev nié ne pomaga,

47 Helmholtz cit. po A. Trstenjak, s. 204.

48 Kot primer tak$nega nenadnega prebliska lahko
navedemo primer novinarja'Wh-itea v zadeve »Bu-
chanan« Novinar, ki je samostojno preiskoval za-
devo, v kateri je storllec z morfijem zastrupﬂ svojo
¥eno, in ji, da bi prl.knl znatilno zoZene zenice, v
ofi nakapal atropin, je v nekem trenutku, ko je
sedel v baru in skozi kozarec gpazoval oli sobesed—
nika . prifel na idejo, da je storilec v Casu, ko je
njegova Zena umirala, nakapal v njene oéi atropin
in tako prikril znadilnost zastrupitve z morfijem.
»Skok, ki so ga naredile Whiteove migli, se je njemu
samermnu sprva zdel neverjeten in kar fantastiCen.«
Glej: Thorwald, J.: Detektivi, 2. knjiga, s 90. (Op.:
Podobno se je zgodilo kriminalistu, ki se mu je
posvetﬂa reditev zapletnega primera v trenutku, ko
je sedel v gledalidtu in opazoval predsiavo.)

takati moramo, da problem v naSi notranjosti
zori in dozoreva.«i?

V kriminalisti®ni praksi je mogofe najti pri-
mere za pavedene trditve. Vsak kriminalist se
je pri svojem delu Ze sretal z njimi, ali pa zve-
del zanje iz izkufenj drugih sodelaveev. Na kra-
ju dejanja se preiskovalcu med opravljanjem
ogleda utrne domislica: storilec je bila Zenska.’®
Pri tem ne gre za neko logitno analiziranje in
zavestno razmisljanje, ki bi pripeljalo do sklepa
(s tem seveda nikakor ne trdimo, da kriminalist
pri opravljanju ogleda ne razmigljal), pat pa za
trenutno idejo, ki je nastala iz podzavesinega
premlevanja stanja na kraju dejanja in infor-
macij, ki so bile na voljo, in se v dolofenem
trenutku »posvetilax preiskovalcu. Seveda gre
le za hipotezo, ki jo je treba nato preveriti in
logit¢no utemeljiti (dokazati).

Kaj se pravzaprav dogaja v podzavestl od
trenutka, ko smo se prifeli ukvarjati s proble-
mom, pa do trenutka, ko se pojavi reditev? Pod-
zavestno dogajanje daled presega zavestno umsko
dejavnost, hkrati ko logika poedzavesti deluje
aviomatiéno in neodvisno od zavestnega priza-
devanja. Trstenjak pife: »V podzavesti ne delu-
jejo sgmo ,temni goni‘ z emocionalnimi vzgibi,
temves tudi racionalne sile, ki pri tem razode-
vajo svojevrstno logiko, se pravi zakonitost, ki
je sicer razliéna od diskurzivne logike zavesine-
ga razuma, ki pa je vsekakor nckaj zakonitega,
ni prepuifena golim nakljufjem in nerazumskim
gonom; saj se tudi v delovanju podzavesti slej
ko prej uveljavija to, kar so kognitivni psihc-
logi Ze davno poimenovali z racionalnimi pojmi,
kakor so ,dolofujode tendence’, vektorske narav-
nave.«?! Glavna prvina podzavesti je spomin
(vse znanje in izkuinje, ki jih ima &lovek), zato
tudi ni ¢idno, da $tevilni kriminalisti in proce-
sualisti v svojih delih pripominjajo, da se t. i.
kriminalisti¢na intuicija pojavlja predvsem pri
tistih preiskovalcih, ki imajo Stevilne izkuinje
in obseZno znanje. Ob tem moramo le dodati, da
je tak¥no znanje le eden od pogojev za ustvar-

¥ Trstenjak, A.: s. 109.

5% ¥V stanovanju so nagli truplo umorjene Zenske.
Pri ogledu so ugotovili tevilne sledove krvi in tudi
iri sredstva umora: palico, noZ in stcl. Iz stanovanja
so0. izginile nekatere stare stvari ¢(halja, ruta, pregri-
njalo). Pri razmidljanju o tem, kaj se je zgodilo, je
preiskovalec pomistil: storilec je Zenska Nadaljnja
analiza in potek preiskave je to domnevo potrdilo.
Glej: Soja-Serko: Programirovanie 1 tvoréestvo v
dejateinosti sledovatelja, s. 37.

51 Trstenjalk, A., s. 109.
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jalno intuicijo, potrebne so namret Se druge
psihiéne lastnosti, ki smo jih Ze omenili.

Viasih je za refitev kriminalistitnega proble-
ma poirebno veliko ¢asa in eksperimentiranja,
kajti samo razmisljanje o problemu ne zadostuje
za reditev.’® Po drugi strani pa tudi golo prak-
tiéno preizkufanje (eksperimentiranje) ni dovolj,
skupno pripeljeta torej prakti¢no delo in ustvar-
jalno misljenje do Zeljenega cilja — reSitve pro-
blema.

Nekateri piscl omenjajo kot pomemben pripo-
modek pri reSevanju zapletnih preiskovalnih
situacij tudi razgovor o problemu z drugimi
sodelavei ali znanci, fer vZivljanje v situacijo
na kraju dejanja oziroma v vlogo storilca. Hans
Walder npr. priporota, naj se kriminalist 0 za-
devi pogovarja s sodelavei ali celo s svojo Zeno,
kajti véasih se ¢lovek enostavno ne spomni na
mo¥no refitev, na domislico, ki je kljut za raz-
refitev problema. Razpravljanje z drugim pa
lahko privede do prave ideje’®

Za iskanje nove domislice so pommembne tudi
De Bonove ugotovitve glede lateralnega mislje-
nja. Lateralno miSljenje poteka vzporedno =z
ustaljenim naéinom misljenja in skuSa odkriti
alternativne moZnosti gledanja na neko stvar.
Gre torej za nekaks$no prestrukturiranje idej, ki
nas v konéni fazi pripelje do nove reditve. »sKo
mislimo na oviro, navadno mislimo na nekaj,
kar stoji na poti. Toda obstaja tudi druga vrsta
ovire, ki nastane prav zato, ker ni ni¢ na poti.
Praktitno to pomeni, da je tam, kjer obstaja
dobro utrjena ideja ali naéin gledanja na stvari,
zelo tezko njti alternativno ali novo pot... Nade
misljenje ne ovirajo ideje, ki jih nimamo, pac
pa ideje, ki jith imamo.«<** ({e to prenesemo na
kriminalistiéno podrodje, bi vpraSanje zastavili
takole: Ali je izurjenost pri kriminalisti¢nih
opravilih, analogija, izku3nje, ofitni indici, ki
vodijo v dolodeno smer, lahko tisti dejavnik, ki
se kaze kot lovira in povzrota spregledanje tistih
znakov, ki bi sicer lahko pripeljali do reditve
problema?} Bolj kot sama ideja o lateralnem
mi&ljenju je pomembno De Bonovo priporoéilo,
kako ravnati, da bi prisli do ustrezne domislice.

5% Primer takspe reSitve problema omenja Thor-
wald v svojl knjigi Detektivi: V zadevi »Smith« je
morilec svojo Zeno umoril v kopalni kadi, vendar
na nobeni od njiju niso nasli znakov nasilja. Sloviti
sodno-medicingki izvedenec Spilsbury je po dolgo-
trajnih poizkusih in razmisSljanju priSel do reSitve
problema. Glej Detektivi, 2. knjiga, s. 268 id.

5 Walder, H.: Kriminalistisches Denken, s. 86.

4 De Bono: Beyond Yes and No, s. 64,
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On to imenuje PO misljenje, njegovo bistvoe pa
je v tem, da se pri razmifljanju uporabi tudi
trenuino nemogota ideja, ki pa lahko sluZi kot
odskotna deska za novo, praviino reditev® V
zvezi 8 tein predlaga, da neko refitev ne zavrie-
mo takoj kot nemogofo ali mapatno, temvet se
v mislih ukvarjamo tudi z njo. Rezultat tak3nega
misljenja je lahko trojen: misel je napadna in bo
tudi ostala napana; misel je napacna, toda v
njej je nekaj koristnega, kar bi sicer spregledali;
misel se lahko prikaZe kot pravilna.

Primere za tak3no misljenje bi lahko nasli
zlagti v zgodovini kriminalistiéne tehnike (§te-
vilni pionirji kriminalistike so se morali pri Jir-
jenju svojih idej spopadati z ustaljenim rpadinom
dela in miSljenja in nasprotovanji drugih stro-
kovnjakov), pa tudi v wvsakdanji preiskovalni
praksi, ko se marsikatero koristno idejo zavrze
Kot malo verjetno, ali opusti preverjanje neke
verzije, ki pa bi vendarle pomenila korak naprej
v preiskavi ali celo refitev primera. Seveda pa
pri tem ne zagovarjamo trmoglavega vztrajahja
pri neki ideji, ki se je ofitno pokazala kot na-
padna, niti ne nesmiselnega trofenja sil in ener-
gije za preverjanje malo verjetnih verzij, ko Ze
ni potrebe za to.

%

6. Ustvarjalno migljenje pri preiskovanju kaz-
nivih dejanj

Ze doslej smo navedli ve¢ primerov praktiéne
uporabe ustvarjalnega mifljenja pri refevanju
kriminalistiénih nalog. Kljuéno vpraSanje, ki se
zastavlja v zvezi z uporabnostjo in pemembno-
stjo ustvarjalnega misljenja pri preiskovanju
kaznivih dejanj je, kako pogosto se v praksi po-
javljajo situacije, ki terjajo ustvarjalno refeva-
nje in ali so pri reSevanju zares uspefnejsi pre-
iskovalei s kreativnimi sposobnostmi.

V praksi se pojavljata vsaj dve vrsti preisko-
valnih nalog: preproste in zapletene.’® Preproste
je mogole refiti s pomoé&jo miselnih stereotipov,
reproduktivnega misljenja in algoritmov pre-
iskovanja, zapletene pa terjajo ustvarjalno mis-
lJjenje in intuicijo. Zapletene naloge so lahko
nadalje problemske, ali konfliktne, tipiéne ali
specifitne, enovalentne ali kompleksne, zaprie
ali odprte in izhodne, vmesne ali konéne.5” Gle-
de na vrsto preiskovalne naloge in koliino do-

5 prav tam, s. 94

56 Dulov, A. V.: Sudebnaja psihologija, s. 56.

% Drapkin, L. Ja: Ponjatie i klasifikaciia sled-
stvennyh situacij, s. 43.
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stopnih informacij je potrebna tak$na ali dru-
gatna stopnja ustvarjalnosti. Preiskovalec si
sarn zastavlja naloge, tako prakii¢ne kot teore-
ti¢ne, jih sam re$uje in si s tem pridobiva nova
spoznanja. Prav sposobnost zadati =i nalogo, je
eden glavnih znakov preiskovalnega mojsir-
stvals®

Ustvarjalno mifljenje je potrebno zlasti pri
sestavljanju verzij o dejanju, ¢e je 5tevilo iz-
hodnih informacij majhno. Tedaj si je potrebno,
ob skrommnih podatkih, ki so na voljo, zamisliti
razlitne moZnosti poteka dejanja, izluféiti po-
sledice, ki izhajajo iz dolotene verzije, poiskati
vir informacij in dokazov, izbrati primerno tak-
tiko za posamezna preiskovalna in operativno-
taktitna dejanja, se vZiveti v vlogo storilca itd,,
kar vse terja intenzivno miselno dejavnost. Prav
v nesposobnosti, da bi preiskovalec sploh po-
mislil na neko moZnost razlage dogodka ali vira
informacij, ie pomemben razlog za neuspeino
ali pomanjkljivo preiskovanje. Ce misel krimi-
nalista ne sefe dowvolj daleé, &e si ne more pred-
stavljati moZne razlage za nastanek sledov, &e
ne izoblikuje wvseh mogoéih verzij o dogodky,
bo kaj lako zaSel v slepo ulico in mu bo iz nje
pomagalo le nakljuéjes* ’

Stevilni pisci so razpravljali o vlogi intuicije
pri sestavijanju verzij. Praksa kaZe, da je intui-
cija, ki je bila izraZena v obliki preiskovalnih
verzij, pripeljala do refitve sicer »brezupnih«
primerov.%® Intuitivna domislica odpira nove
mo¥nosti za preiskovanje in je neke vrste kaZi-
pot za nadaljnje delo kriminalista. Je seveda le
hipoteza, ki jo je treba Se preveriti.

Ustvarjalno mi§ljenje igra pomembno vlogo
tudi pri sestavlijanju miselnega modela — tako
retrospektivnega kot perspektivnega. Pod mo-
delom razumemo miselno predstavljanje ali ma-
terialno realizacijo sistema, ki odraZa ali repro-
ducira objeki raziskovanja in ga je sposoben
nadomestiti tako, da prouéevanje modela daje
nove informacijo o proufevanem objektu.®* Re-
trospektivno modeliranje omogofa napraviti mi-
selno sliko preteklega dogodka, vendar ga ni
mogode istovetili z verzijo o dejanju, kajti mo-

58 Granat, N. L. in Ratinov, A. R.: Refenie sled-
stvennyh zadaé., s. 36.

5 75 znanega slovenskega kriminalista fov. Pre-
dani¢a so pravili, da je bil vedno poln idej in do-
mislic, da je sestavil vef deset verzij o primeru, ko
so drugi videli le eno, ipd.

8 Peifak, J.: Sledstvenije versii, s. 100.

# Luzgin, I, M.: Rassledovanie kak process po-
znania, s. 110.

del je bogatejsi in bolj raznovrsten kot verzija.%
Perspektivai model dobi svoje mesto v miselnih
predstavah preiskovaleca o moznostih izpolnitve
nalog preiskovanja. Modeliranje se pojavlja pri
razliénih preiskovalnih in operativno takti¢nih
dejanjih: ogledu, preiskovalnem eksperimentu,
rekonstrukeiji, zaslifanju itd. Miselno modelira-
nje je udinkovito sredstvo ustvarjalne iskalne
dejavnosti, ki se ne razvija po pravilih strogega
algoritma.$® Ceprav pri modeliranju sodeluje
tudi logitno, diskurzivnho mi3ljenje, je pomen
ustvarjalnega migljenja vendarle velik.

Brez intuicije in ustvarjalnega miSljenja si
tudi ne moremo predstavljati refleksivnega mis-
ljenja, ki je zlasti pomembno pri zaslifanju ali
pri razgovoru z osumljencem. Misliti o tem, ka-
ko misli nasprotnik, da mi mislimo o njem, in
ukrepati v skladu s tem, terja dosti kreativnosti
in sposobnosti vZivljanja v situacijo drugega.
Najti ustrezno domislico med razgovorom =z
osumljenim, ki lahko rei problem, prav tako ni
mogode brez ustvarjalne sposobnosti® Skratka,
v konkretni preiskovalni situaciji so Stevilne pri-
loZnosti za uporabo kreativnosti in intuicije.

Na koncu Zelimo 3e odgovoriti na vpraSanje,
ali so Briminalisti s kreativnimi sposobnostmi pri
svojem delu uspednejsi od tistih preiskovalcev,
ki teh lastnosti nimajo. Glede na doslej poveda-
no, leZi odgovor na dlani: v praksi se €esto po-
javljajo situacije, ki terjajo kreativne sposob-
nosti, torej bo pri njihovem refevanju uspe3en
predvsem tisti kriminalist, ki takine sposobnosti
ima. Nekateri pisci zato opozarjajo, da je pri
preverjanju in testiranju kriminalistov najpo-
membnejfe ugotoviii njihove kreativne in ab-
straktnokognitivne sposobnosti, kajti hipoteza je,
da so kreativne sposobnosti pozitivino povezane
z objektivno in subjektivno oceno sposobnosti
preiskovalca.%

Kljub temu pa je empiriénih raziskav, ki bi
potrjevale takfno mnenje, bolj malo. Eno od

€2 T,uzgin, I. M.: Rassledovanie kak process po-
znania, s. 115,

%3 Luzgin I. M.: Modelirovanie pri rassledovanit
prestuplenij, s. 76.

84 Osumljenec se je izgovarijal, da je wvZigalico
slutajno odvrgel v kod za smeti, ki se je nato vnel.
Kriminalistu se je porodila domislica: storilcu je dal
gkatlico vZigalic in ko§ za smeti in mu predlagal, naj
skuda zadeti ko§ z vZigalico. Po nekaj neuspelih po-
skusih je storilec priznal, da je namenoma zaZgal
poslopje.

6 Hancock in McClung: Abstract-Cognitive Abi-
lities in Police Selection and Organization, s. 103.
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redkih raziskav je opravila N. L. Granatova.
Kriminaliste je glede na njihove ustvarjalne spo-
sobnosti razdelila v tri skupine: pasivne, hevri-
stidne in kreativne. Pasivnih je bilo 23 %, hev-
ristiénik 67 %o in kreativnih 10 %, Vsi s0 resevali
deset kriminalisti¢nih nalog, ki so bile sestavije-
ne po resniénih dogodkih. Avtorica je ugotovila,
da so naloge, ki so terjale prehod visokih psiho-
lo8kih barier, refili vsi kreativni kriminalisti,
36 %5 hevristov in nobeden od pasivnih preisko-
valcev. TakSen izid potrjuje tezo, da je uspesd-
nost relitve nalog v premem sorazmerju s stop-
njo intelektualne aktivnosti.?® Granatova tudi
meni, da bi bilo mogoée kriminaliste razporejati
na refevanje takinih preiskovalnih nalog, ki naj-
bolj ustrezajo njihovim poklicnim lastnostim.

7. Zakljufek

V pridujofem prispevku smo lahko le na krat-
ko in povrino prikazali nekatere zna&ilhosti
ustvarjalnega mi$ljenja in orisali mozposti za
njegovo uporabo v praktiéni kriminalistiéni de-
javnosti. Vsako od obravnavanih wvpraSanj bi
terjalo samostojno razpravo, zato je odprtih 3e
dosti moZnosti za nadaljnje raziskovanje. Po-
sebno pozornost bi poleg.poglobljenemu teore-
tinemu raziskovanju kazalo nameniti empirié-
nemu preverjanju postavljenih hipotez.

Pri obravnavanju problematike pravilnega in
ustvarjalnega misljenja pa naletimo poleg
skromnih empiriénih in teoreti¢nih raziskav v
sami psiholoiki znanosti 8e na eno zapreko: na
odpor ljudi, Raziskovanje miSljenja je namreé
zelo obcutljivo podroéje, ker je fesno povezano

s &lovekovo ose€bnostje oziroma z njegovim

egom. Ce kritiziramo élovekov nadin misljenja,
kritiziramc njega samega, to pa vzbuja strah in
odpor. (Ni nakljuéje, da so pri empiri¢nem raz-
iskovanju kreativnosti odklonili sodelovanje prav
univerzitetni profesorji, ki so predavali o ustvar-

% Na Indtitutu za kriminologijo pri pravni fakul-
teti v Ljubljani pripravijamo empiriéno $tudijo o mi-
selni dejavnosti kriminalistov in vrstah preiskoval-
rih nalog, ki se pojavljajo v praksi.
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jalnem mifljenju.)¥? Zato je razumljivo, da tudi
preiskovalel ne sprejemajo radi tovrsinih empi-
ri¢nih raziskav. Pa vendar so te potrebne, saj
je mogode le tako ugotoviti morebitne napake
in pomanjkljivosti in jih fudi na ustrezen nadin
odpraviti. .

Nobenega dvoma namreé ni, da je ustvarjalno
migljenje pomemben (in neleéljiv) del sploSnega
kriminalistifnega misljenja. Do veljave prihaja
zlasti tedaj, ko problema, ki stoji pred krimina-
listom, ni mogode rediti zgolj s pemodjo repro-
duktivnega misljenja. Domiglica ali intuicija
lahko pripeljeta do novega vira informacij, do
novega dokaza, ali do pojasnitve dotlej nerazum-
jivih iIn nerazloZljivih .dejstev in pojavov.
Ustvarjalno misljenje pripomore ne le pri refe-
vanju Ze odprtih problemov, temveé Ze pri aper-
cepciji oziroma dojemanju samega problema.
Prav tu lahko v praksi ugotavljamo dosti spodrs-
ljajev in napak, ki povzrodajo, da ostane dejanje
neodkrito in storilec nekaznovan. Preiskovalec
s pomanjkljivim znanjem in majhno sposcbno-
stjo analitiéno sintetitnega in ustvarjalnega mis-
ljenja, bo zlasti pri preiskovanju teZjih primerov
naletel na nepremostljive zapreko, ki ji ne bo
kos. S prizadevanjem za ustrezno Solanje in iz-
popolnjévanje delaveev organov za notranje za-
deve, ter ustrezno razporeditvijo posameznih kri-
minalistov na naloge, ki najbolj ustrezajo nji-
hovim intelektualnim in wvstvarjalnim sposob-
nostim, ki bilo mogode izboljiati uéinkovitost od-
krivanja in preiskovanja kaznivih dejanj.

Pomen ustvarjalnosti pa ni pomemben le za
ucinkovito reSevanje kriminalistiénih nalog, tem-
ved tudi za iskanje movih poti in novih metod
preiskovanja. Ze vetkrat smo ugotovili, da smo
prav na podrofju kriminalisti¢ne taktike in me~
todike v dokajsnjem zaostanku za drugimi drZa-
vami, pobude in ideje za razvo] na teh podro&jih
pa bi morale priti tudi s strani praktiénih krimi-
nalistiénih delavecev. To pa lahko prifakujemo
zlasti od wustvarjalnih, izkufenih in vsesplodno
razgledanih osebnosti.

Rokopis kongan 30. 6. 1984,

87 Trstenjak, A.: s. 143.
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A Function of Creative Thinking in Resolving Criminalistic Problem

Maver, Darko, L. L. M., Research Fellow, Institute of Criminology, Ljubljana

Relatively little attention has been paid in Yugo-
slav as well as in foreign criminalistic literature to
the theoretical and empirical study of psychology
of crime investigator’s thinking or to the so called
criminalistic thinking. So, research of discursive, lo-
gical as well as intuitive and creative thinking has
been rather neglected.

Criminalistic creative thinking can be defined
as a rational opening and resolving criminalistic
problems, be in a frame of construction and wverifi-
cation of versions, be in resolving concrete problems
related to the performance of particular crime in-
vestigation and operative tasks, where there is not
only a question of reproductive, re-creative repeti-
tion, multiplication and accumulation of known and
similar facts, but rather of creative, original sear-

ching for new formulas for resolving crime investi-
gation tasks.

The importance of creative thinking is so much
greater as the more complicated is a task and the
less information are available, Flash of wit and
intuition can lead to the new source of information,
to the new pieces of evidence or to the explanation
of facts and phenomena inexplicable until then.
Creative criminalists are more effective in solving
crime investigation tasks and are also able to con-
tribute with their ideas and incentives fo the dis-
covery of new ways and methods of crime investiga-
tion.

The author presents certain characteristics featu-
res and phases of creative thinking and its use in
practical crime invesiigation activities.
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