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»induktologija« — znanje o vplivanju na kazensko dvojico”

Janez Pedar**

Lucrum unius est alterius damnum.
(Korist nekoga, pomeni §kodo za drugega.)

Clovestvo se je v svoji zgodovini 3e do nedav-
nega zanimaio predvsem za storilca kaznivega
dejanja in v »kriminalni dvojici« nd videle more-
bitnega prispevka ofkodovanca. Dolgo &asa je
na razmerje storilec—Zrtev gledalo &rno-belo
in Zecle kasneje so v ustreznih znanostih prifli
do spoznanj, da je med obema skrajnostma 3Se
neskondno veliko odtankov; prej so v literaturi
pisali o pomenu ofkodovanca za nastanek deja-
nja, kot pa mu v posameznih znanostih dali
ustrezen poudarek.

Zrtev kaznivega dejanja je Sele kasncje postala
druga stran obraza, ki se nam kaZe v raziskova-
nju in ugotavljanju razmerij obeh plati v ka-
zenski dvojici. Ta stran je toliko bolj pomembna,
te je treba raziskovati skrivnosti ljudi, ki so
ziveli skupaj in so njihovi stiki doloCeni z na-
stajanjem éustvenih #n gmotnih vezi in povrhu
%e z njihovimi osebnostmi. Zato pravi Schuliz:*
»Napadalec in Zrtev nista vedno nagproina, na-
padalec ni vedno kriv in Zrtev ni vedno nedoli-
na.< Toda v Zivljenju in v razmerjih med Hudmi,
tudi v kriminalni par vstopajo Se druge osebe,
ki pogosto niso brez pemena in vlog.

Ti »tretjix, ki smo jih imenovali »vpletenis,
dopolnjujejo predstavo o razvoju biopsihosocial-
nih razmerij kakorkoli sodelujodih v kaznivem
dejamju. Nastajajo in imajo svoje vloge skoraj
pri vseh dogodkih, ki niso izkljuéno posledica
razmerij med vlogo storilea alk vlogo Zrive (Ce-
ravno je na eni ali drugi plati vet udeleZencev).

Po tem »modelu« se razmerjem med Zrtvijo in
storilcem pridruZujejo Se vloge wpletenih z nji-
hovimi tako ali drugate spoznavnimi sestavina-
mi prispevanja, ki sta jik prezrla tako viktimo-
logija kot kriminelogija, ne pa kaznovalno pravo.

1z spoznanj kriminologije in viktimologije, ka-
zenskega materialnega prava in deloma nekate-
rih drugih disciplin, ki jih kakorkoli uporablja-
mo za pojasnjevanje floveSkega odklonskega ve-
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denja, je bilo mogote ugotoviti, da so »vpleteni«
kot smo jih operacionalno poimenovall v neprav-
nih znanostih res Se nenadeto vprafanje. Nihée
jim ne pripisuje posebne pozornosti. Kriminolo-
gija in viktimologija se kon¢ujeta s kriminalnim
parom, razen iega, za ti dve mmanosti ne obstoja
skoraj nidesar drugega. Ta vrzel je v interpreta-
ciji dinamidnosti interakeij med trpedim in nje-
govim storileem tako flagrantna, da je mogode
protagonistom mnogih, sicer zanimivih, ustvar-
jalnih, teoreti®éno domiselnih in $e kako drugace
hvalevrednih pisanj oditati, da kriminalnega Ziv-
ljenja ne poznajo dovol] dobro.

Mi Zelimo dokazati, da korenin ali vzroénosti
za kaznive posledice pogosto sploh ne gre iskati
samo v razmerjih med storilcem in Zrtwijo,
ampak tudi izven njiju in da sta neredko sred-
stvo ali igrada tretjih, kiso kljué za razumevanje
zivljenja kazenske dvojice, e je to sploh lahko
%e kazenska dvojica. Ta dva majveckrat splob
ne bi bila o kar sta postala, ée ne bi bilo drugih,
ki so ju potisnili v to, da so iz njiju napravili
to kar sta, in &e ne bi bilo tretjih oseb, sploh ne

bi bilo posledic, kakrSne so nastale.

Za na§ namen smo pregledali 6116 kaze«nsklh
zadev, kar je pomenilo vestno, toda utrudljivo
branje ,ve¢ deset tisoé strani besedila, da smo
nasli 5%2 dogodkov, v katerih je bil udeleZen
kdo, ki smo ga pri§teli med »vpletene«. Sodno
identificiranih pomagafev, napeljevalcev in or-
ganizatorjev je bilo med 6116 zadevami le 51 ali
0,9%, kar je zanemarljive majhno Stevilo, ki
sploh ne more predstavijati gradiva za analizo
in posplofevanje. Med »sodno« ugobovljenimi
vpletenimi je prifel na 121 kazenskih zadev le
po eden. Zato smo se morali opreti na nas izbor.

Fno samo raziskovanje ne more odkrifli vse
»resnice«, ker gre pri tem za pomembno etiolo-
ko in fenomenoloiko problematiko, za razhiéna
viktimologka, kriminolo§ka, psiholodka, sociolo-
gka in mekatera druga spoznanja, pa za amalizo
psihodinamike razmernij, ne le kriminalnega para,
ampak vsaj »kazenske trojice«, za razne odnose
v druZbeni realnosti itd. tja do tipologije vple-
tenih. Zato se z njimi odpira novo, decela nedo-
taknjeno pedrodie bodisi viktimologije bodist kri-
minologije, ali pa se nakazuje docela nova disci-
plina, poleg obeh imeniovanih.

1. Kazenskopravna izhodisca

Kazensko pravo si skuda s teorijami o udeleZbi
v o¥jem. smislu predvsem ustvaniti meje kazni-
vosti. V tem so njegove teorije bolj ali manj
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restriktivne in prilagojene dolofenemu praktié-
nemu namenu. 7 njimi se Zeli naravnavati re-
presijo le na dolodene ljudi, ki so mmorda res po-
zornosti najbolj potrebni. Nas pa zanimajo tudi
etiénost, moralnost, Cusivenost, dominantnost,
manipulativnost in drugo v viegah vpletenih in
sodelujodih. Torej znatno &irSa problematika, s
demer pa mi refeno, da se ne prekriva s kak$nim
podrofjem, ki sicer sodi v kaznovalno sfero.

Kazenskopravno priblizevanje resnici o ude-
leZbi je seveda samo ema izmed moZnosti zve-
deti 0 sodelovanju pri kaznivem dejanju kaj veéd
in nedvomno samo za prav dolofen mamen. Ta
namen je jasen. Onemogociti, da bi represija
zadela preSirok krog sodelavcev in pripraviti
dolofene razmejitve med tistimi, ki za to pridejo
v postev od tistih, ki naj ostanejo zunaj njenega
kroga in nedotaknjeni. Toda to je mamenjeno
za kazenskopravno rabo v druZbenem (drZav-
nem) nasilju in prisili zoper tiste, ki kr§ijo njene
norme, kar pa ni edina moZnost obravnavanja
sodelujodih pri kriminaliteti. Morda je res zad-
nja najbolj potrébna, neizogibna in nujna, 3e
posebno ker uporablja sredstva za vzdrZfevanje
ravnovesja v domnevni praviénostli in zakoni-
tosti po eni, in moZnosti za popravljanje Zkode
na drugi stramni.

Toda, ce je é&lovedtvo zacelo obravnavati to
problematiko na skrajnem koncu ukrepanja zo-
per kriminal vpletene posameznike, je seveda
pri¢akovati, da bo od tod treba profi laZjim
oblikam sodelovanja prav tako 8&e marsikaj
spoznatl iIn doseZenic znanje oblikovati v dolo-
&ene posplofitve dn teorije, eravmo ne s kazen-
skopravnih zormih kotov. To zadnje verjetno
toliko manj, ker . je brezsmiselno razfirjati pod-
rottje represije na neznainejfe pojave kriminali-
tete in dewviantnosti.

S tem pa seveda nakazujejo razmi$ljanja v
druge smeri in sicer predvsem:

— katere znanosti in lotevanja lahko e pri-
pomorejo k pojasnjevanju vloge »vpletenihe v
tistern delu, ki ga v kazenskem pravu imenu-
jemo udeleZzbo v oZjem smislu,

— kako zastaviti iskamje resnice o njih, s
kaksnim indtrumentarijem, s kaksnih zornih
kotov in za kakSen mamen,

— kaj dosedi z novimi spoznanji, kajti kazen-
sko pravo obsega le idoloéeno problematiko, pri-
znati mu gre, da se je tega lotilo prvo, da
opravlja svoj namen in ga v tem kaZe posnemati
na drugih peodrodjih in ne kontno,
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— kaj pofeti s tistim, kar bi spoznali na pre-
mici tistega, kar je ostalo izven kazenskopravne
sfere, ki je razmeroma ozko podroéje.

Zaradi svojega mamena je kazensko pravo
ostalo v mejah dologljivosti udelezbe v kolikor-
toliko merljivih prispevkih v kaznivo dejanje
»vpletenih« oseb. Menimo pa, da bi morali viege
»vpletenih« raziskovati tudi z zornega kota nji-
hovih psihiénih prispevkov, z vidika ¢ustvenih
vplivov, dominacije :in manipulacije z drugimi
in prenekaterih drugih nadinov oblikovanja, tako
storilca kot Zrtve kaznivega dejanja.

Kazensko pravo se posveca le dolotenim vpra-
fanjem, Se zlasti pa praksa ni kdo ve kako
naravnana na »svplelene«, ker sta v srediSéu
njene pozornosti storilee in dejanje, Se oSkodo-
vanec ostaja moéno v ozadju. Ce bomo z nadim
razmiSljanjem wvsaj malo prispevali k drugadnim
naravnanostim, bo doseglo svoj namen, éeprav
nam sploh ne gre za to, da bi razdirjali obseg
t. 1. »kriminalne conec. '

2. Skupinska . psihodinamika v razumevanju
viktimokriminogenega ciklusa z »vplete-
nimi«

_ %

Clovesko vedenje je sicer le zunanji izraz in
navidezna dejavnost posameznika, v resnici pa
je vendarle najvetkrat posledica razliénih vpli-
vov nanj, da je tak3no kakrsno je. To pomeni,
da skoraj mihée v svojem vedenju ni determini-
ran sam po sebi in sam zaradi sebe, ampak delu-
jejo nanj predvsem drugi, s katerimi se drui,
nenazadnje tudi zaradi storitve kak$nega kazni-
vega dejanja.

Zivljenje je tudi pni kriminalu preveé zamo-
tano, da bi smeli preutevati posameznika pose-
bej in izoliranega od drugih v njegovem okolju.
Zato potrebujemo mimo kriminologije in vikti-
mologije za na$ namen fe druga znanja, pred-
vsem s podrodja psihologije. Le-to zanima sku-
pinska psihodinamika in inferakcije v skupini,
ki so meredko zelo zapletene in vplivajo nanje
razni snovalei, spodbujevalel, organizatorii, vodi-
telji in gospodovalel. Po drugi strani pa zopet
sretujemo v skupinah podredljive, zmanipulira-
ne, obrobne in drugaéne. Vsi niso enaki fer moé
in vplivmost posameznika razliéni. V skupini
delujemo vedno w relacijah z drugimi. Vsakdo
ima svoj posamicni in skupingki (ali celo druz-
beni) poloZaj in s tem razlidne moZnosti samo-
realizacije. Ta se lahko izra¥a tudi s kriminalom
in mas zanima predvsem to vpraSanje vendar
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z zornega kota vlog »tretjih oseb« (vpletenih),
ki se tako ali drugace vkijudujejo s wtorilcem
ali z zZrtvijo in drugimi vlogami v skupinsko
dinamiko.

Delovanje v skupini je nade osrednje wvpra-
Sanje. To toliko bolj, ker je izelo wveliko kon-
fliktnosti in deviantoosti v CloveSkih primarnih
in sekundarnih skupinah, ki niso od danes do
jutri. Ker morajo skrbeti za razne bioloske, psi-
hiére, gmotne in druge potrebe, je soZitje v njih
e kako pomembno. Skupine lahko delujejo tudi
slabo in kot take negativnho vplivajo ma posa-
meznika ali posameznik na skupino.

Pri kaznivih dejanjih, pri katerih sta udele-
Zeni dve ali vet oseb, se ipogosto dogaja, da ima
nekdo vetjo viogo od drugih. Vpliv na druge se
kaZze kot posebna okeclidfina, ki se pri sodnem
obravnavanju kaznivega dejanja pogosto zabri-
Se zaradi zamotanega ugotavljanja in ocenjeva-
nja prispevkov, zlasti v primerjavi med enim in
drugim. Kajti moé in vpliv sta razlitno vidna,
razli¢no merljiva in odvisna. Zato ostaja Se dosti
»skrivnosti«, s katerimi se, posebno glede jpsi-
hiénih prispevkov, tusivene udeleZenosti, manj
razumljivih vzrokov v ¢lovekiu ali delovanja pod
stresi in frustracijami itd., ukvarjajo nepravne
discipline.

Razmerja med ljudmi so odvisna od raznih
obfutkov kot so sramovanje, krivda, samospo-
Stovanje, od vrednost, stopnje socializacije, pre-
vladujolih norm in standardov vedenja, skupin-
skih norm v katerih posameznik deluje, grupne
sestave, stikov iz »o& v ofi«, sprememb v sku-

~pini itd. V skupini se uveljavlja vsak posamez-

nik s svojo avtoriteto. Le-ta je povezana® z vpli-
vom, vodenjem, bodrenjem, mod¢jo, hierarhijo
itd. Avtoritete pa so razliéne, odvisno ali gre
za druZino, sosesko, Solo, delovno organizacijo
itd. Zato se avioriteta kaZe kot odnos med Ijud-
mi, v katerem ima nekdo veljo mod kot drugi.
Avtoriteta femelji na belj ali manj svobodnem
sprejemanju podrejenosti, hkrati ko se mora
neprestano potrjevati? Te okoliSéine so zlasti
pomembne za spozhavanje mehanizimov inter-
akcije, v kateri nekdo pripelje drugega do
situacije, v kateri stori kaznivo dejanje, kar do-
kazuje, da je imel apliv In moéd, s katerima je
motiviral ostale, da so mu sledili oziroma, da so
storili nekaj kar je Zelel dosedéi.

V skupini je mogofe zadovoljevati prenekatere
psihofizi¢ne in socialne potrebe nenazadnje tudi
z melegitimmimi sredstwvi in nafini ali prihajati

2 Ule, M., s. 89.
8 Prav tam, s. 72.

do nezakonitih ciljev. V skupini, ali z zdruZeva-
njem, prihajamo do zamisli, na katere se sicer
sploh ne bi spommili. V skupini si ljudje med
seboj izmenjujejo izkusnje, ohrabrujejo, dopol-
njujejo, dele odgovornost itd., zaradi Cesar pri-
haja do dejanj, ki jih posameznik ne bi sforil,
ker nima morebiti dovolj znanja, sposcbnost,
poguma in Se marsicesa.

Take skupine so zlasti: druZina, sorodniki, pri-
jatelji, sosedje, sostanovalei itd. Veliko sporov
in konfliktov ter spopadov nastaja na delovnem
mestu, med sosedi zaradi meja in med ad hoc
nastalimi skupinami na kaks$nih zabavah, v go-
stilnah, mna javnih krajih itd. V konflikiu so
vsebovane zlasti psiholodke plati, ki izhajajo iz
frustracij udeleZemcev, ki goje dolofena prica-
kovanja, ali pa izhajajo iz Custev ogroZenosti,
ker nekdo nekomu krati neko potreba. Temelj
sporov, spopadov itd. je torej v neujemanju po-
gledov na vpraSanja veakdanjega Zivljenja. Zato
se konflikti v skupini, med skupinami ali med
posamezriiki pojavljajo povsod, tudi zaradi raz-
Henih interesov. Vprasanje je, kako jih ljudje
med seboj reSujemo, sporazumno in tako, da
veak nekaj popusti, ali z nasiljem in ma Zkodo
drugega. : . :

V skupinah se razvijajo posebna razmerja, kaj-
ti nastanek kaznivega dejanja, zaradi katerega
je skupina sploh zanimiva, je odvisen od dolo-
denega kolekbivnega vzdu3ja in doloemega so-
delovanja. Ker kaznivo dejanje ni vedno posle-
dica enega samega udeleZenca, marveé¢ od sku-
pinske dejavnosti vsaj dveh, ¢e ne veé lahko
govorimo o »kazenski trojiciz. Z njo imamo Ze
opravka kadar se tretja oseba vkljuéuje ali pri-
druzuje diadiénim komunikacijam kot nekakine-
mu prvotnemu razmerju spara« (storilea ali
zrive). S trikotnimi razmerji se zaCenja naSe
zanimanje za probleme v stikih med ljudmi pred-
vsem kadar gre za pomembne vloge, ki jih imajo
»tretji« kot podpihovalei, snovatelji, pomagati,
napeljevalci, spodbujevalei itd.

V trikotnih ali celo vetkotnih razmerjih med
ljudmi (neodwvisno od trajnosti skupine) navadno
potekajo psihodinamiéni procesi vseh z vsakim,
ali vseh z enim od njiju tudi v pomenu egro-
fanja, varovanja, tekmovanja, pozornosti, na-
sprotovanja itd., tja do dominacije ma eni ozi-
roma podrejanja na drugi strani in na naéin, da
»socialne reakcije niso omejene na eno samo
osredotodenje pozornosti, ampak vsebujejo so-
delujoée odgovore na mnogotere vzpodbudec.?
Kriminal je torej pogosto rezultat interakeij med

+ Dangziger, s. 94.
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ljudmi in ne le posamitna dejavnost obdolZenca
in Se morebiti njegovega oSkodovanca, ki v teh
vlogah prihajata na sodiiée.

3. Razmerja »vpletenih« s nkazensko dvojico«

a} Interakcije

Razmerja »vpletenih« ¢ kriminalno dvojico so
razlifna in odvisna od udeleZbe ma obeh stra-
neh ali le pri enem izmed obeh v kriminalnem
paru, to je, ali pri storileu ali pri Zrtvi. Cetudi
razliéne in pogosto zelo nejasne oziroma nedo-
lo¢ljive pa so vendarle najpogostejSe naslednje
interakeije.

— Vpleteni je v razmerju le z enim v ikrimi-
nalnem paru, bodisi s storilcem bodisi z Zrivijo.

~— Vpleteni sodeluje z obema.

— Vpleteni je sploh neznanec — bodisi za
oba, bodisi za tistega, na katerega strani se
vpleta.

— Visakdo v kriminalnem paru ima svojega
vpletenega (ali celo po ved).

— Vpleteni je fali so) v skupini v kateri pride
do medsebojne viktimizacije.

b) Poznanstvo s »parome«

V maSem wvzorcu je bilo kar 53,1%, ali 307
od 572 zadev takih, pri katerih so imeli vpleteni
razmerje z obema v kriminalnem paru ali so
bili wsaj poznani med sebej Ze od prej. Njihove
komunikacije so torej potekale tako z Zrtvijo
kot s storilcemm kaznivega dejanja. To gotovo
potrjuje spoznanje, da je »vpletenostx funkeija
komunikacij med Ijudmi. Ali drugate povedano,
bolj ko so stiki med Ijudmi pogosti, intimni, raz-
novrstni in socialno utemeljeni, vedja je moZnost

interakeij, ki se tako ali drugade izraZajo v od--

klonskem vedenju ali vsaj v prispevkih zanj.
Tretjih oseb, ki s0 e poznale samo s storilcem,
je bilo pri 239 ali 41,89/, dogodkih. Interakcije
med storileem in vpletenim so torej predvsem
dvosmerne,. &eravno storilec v velikern 3tevilu
primerov vzdrzuje stike tudi z Zrtvijo, kolikor
gre za personalizirana razmerja. Toda pojavljajo
se tudi kazniva dejanja, v katerih Zrtev dosti-
krat sploh ni fizitna oseba, ampak druZbeno
premoZenje ali kaka pravno varovana dobrina,
ki jo oba ogroZata. Med 6116 sodnimi kazengki-
mi zadevami smo ugotovili udeleZbo tretjih oseb
pri 972, toda dejavno wvpleteni na strani Zrtev
so bili le pri 6 primerih all to o€itno kaZfe na
pomanjkljivost zbiranja dejstev, pomembnih za
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kazenski postopek. Dejavni udeleZenci na strani
Zriev preteino ostajajo nevidnoi. Zelo malo vemo
o tem kak$ni so njihovi prispevki, da je bil nji-
hov varovanec viktimiziran od drugih. Pokazalo
se je, da sodno gradivo ne razkriva njihove vioge,
kakrina je v resnici. Morda pa se vpleteni na
strani Zrtve vtikajo v kriminalni par bolj, ¢e ima
tudi nasprotna stran svojega »vpletenega«? V
23 zadev pa so bili vpleteni neznanci (ali 4%
od 572). Neznanei — kot »vpleteni« — odpirajo v
soclalni psiliologiji oziroma psihologiji kriminal-
nega para zanimiveo skupine. Pozornost privlaéu-
je mjihov vpliv na dvojico, ki se zapleta pre-
teZno v trenuine konflikte predvsem zaradi nji-
hove pobude in prispevkov. To pa pomeni, da
se pred dogodkom, med mjimi v glavnem niso
razvijale nobene interakcije.

¢} Lastnost razmerij

Vpletent so v razmerju do krimindlne dvojice
v nekaterih primerih ¢lani skupine, v drugih pa
se pojavlijajo v docela drugadnih odnosih, vsaj
z enim od njiju. Njihove relacije do ofkodovanca
ali do storilea so lahko razlitne kakovosti. Med
tem, ko so lahko enemu vse, so drugemu lahko
popelnoma nié. Toda veliko vefje Stevilo oseb,
ki imajogvloge vpletenih, smo ugotovili kot po-
znane storilcu. Znaéilno je, da jih sodno obrav-
navanje registrira dosledneje in zaradi tega po-
stajajo bolj vidni od tistih, ki so imeli kakrina-
koli razmerja tudi z Zrivijo ali samo z Zrtvijo.
Po lastnosti razmerij so na obeh straneh kot
»vipleteni« na prvem mestu zakonec, stari in
druZzinski ¢land, na drugem znanci, ba {retjem
pa sosed, sostanovalec, in sovadfan pri poznan-
stvu z Zrtvijo, oziroma sodelavei storilcev. Ta in
ostala razmerja ka¥ejo in potrjujejo, da je »vple-~
tanje« predvsem posledica Ze vpeljanih odnosev
med Hadmi. Za »vpletenost« v kakrinikol kri-
minaliteti, razen pri tisti, ki je izrazito situacij-
ska in trenutna, je potrebno prejinje medsebojno
poznavanje, vplivanje, sodelovanje in neredko

tudi pripravijanje, da bi lahko nasfala nevar-

nejSa posledica.

- »Neznamnci« se pretezno vipletajo le v nasilniski
kriminal, kot so umori, telesne poskodbe in na-
silniSko obnadanje oziroma izjernoma v premo-
Zenjska kazniva dejanja.

d) Motiviranost

Vpleteni se vmeSavajo predvsem v razmerja
znancev in so posebnost lastnosti, ki se razvijajo
med prav dologenimi ljudmi, ki imajo Ze tako
dolod¢en namen zdruZevatl se, bodisi v primarnih
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bodisi v sekundarnih skupinah kot so: druZina,
sorodstvo, soseska, pri delu itd. To tudi pomeni,
da je vpletanje v razmerja drugih normalnest
v ¢loveskih komunikacijah in se zafenja s cisto
navadnim poznanstvom t{ja do tesnih stikov v
druzini, Ijubezni ipd. -

Zato je tudi docela vsakdanje, da njihovo
»vpletanje« vodi dolo€ena motiviranost. Cetudi
niso vedno glavni dejavniki pa so pri tem po-
membni udeleZenci, ki napeljujejo na dologeno
motiviranost drugih all dele svoje motivacije
z drugimi docela enakovredno ali kot podporo,
véasih prevzemajo pobude v svoje roke, na na-
¢in, v katerem postajajo glavni protagonist deja-
nja, le da so drugi prevzeli njihove vlogo in
namesto njih uresnicéili njihovo zamisel, potrebo,
¢ilj, namen itd. Prav v tej zadnji viogi je skrita
njihova najvelja nevarnost, ker ostajajo v ozad-
ju, skriti za kom v kriminalnem paru, ki name-
sto mjih mnosi glavnoe odgovornost, doseZke pa
neredko poZanjejo vpleteni, Prav o psihi¢nih pri-
spevkih, vpletenih v kazensko dvojico, pa je le
malo ali skoraj ni¢ strokovnih podatkov in po-
jagnil. V tem pa vidimo glavri problem za
razumevarnje tega podrodja.

Vpleteni véasih ravnajo tako kot drugi pri¢a-
kujejo od mjih glede na socialne vloge, ki jih
imajo kot druZinski ¢lani, kot delavei v svoji
delovni organizaciji, kot posamezniki s svojim
statusom na druZbeni lestvici, v socialnem okolju
itd. Lahko so potisnjeni v ospredje, da morajo
reagirati skiadno s svojim poklicem, poloZa-
jem, odgovornostjo itd. Kdaj pa kdaj posnema-
jo.svoje vzornike, igrajo varuhe in zaS¢itnike itd.
Ne tako redko celo prevzemajo iniciative, ki
ima pomen storiléevega delovanja, dejanje pa
kasneje namesto njih opravi nekdo drug. Glede
na to se postavlja vpraSanje, koliko je v sodelo-
vanju »tretjth« in v njihovih prispevkih tudi
prizadevanj za morebitno samorealizacijo.

V kaks$nih smereh se razvija njithova motivi-
ranost? Ne glede na udeleZbo na katerikoli stra-
ni, je keristoljubnost izmed vseh vrst motivira-
nosti na prvem mestuw, oziroma prizadevanje za
neke koristi-je bilo najpogostejsi razlog za ude-
lezbo vpletenih pri nekaterih vrestah kriminala.
Tako] za njo je nastopastve in agresijam po-
dobna motiviranost. Skupno izhodisde vseh v to
zvrst upostevanih namengv (vpletanja) je ne-
kaksna, iz agresivnosti izhajajofa dejavnost,
v kateri imajo posamezniki pred oémi predvsem
sebe, svoj interes, svojo osebnost itd., s kate-
rimi so v socialnem okolju sku$ali poudariti svoj
cilj. Nasilje in agresija pa nasploh ustvarjajo pri

soljudeh potrebo po istovrsinem odzivanju, tako
da bi lahko rekli, da imajo wvpleteni v takih
polozajih memajhen prigspevek v etiologijl nasilja

in pri oblikovanju »kniminalne dvojice«.

Kazuistika dokazuje, da so vpleteni po svoji
osebnosti po eni strani dominantni, avtoritativni,
nasilni itd., prav tako pa se po drugi pogoste
identificirajo z interesi bodisi Zrtve bodi ofko-
dovanca ali delijo z njima iste usode v zakonski
zvezi, v druZini, v sorodstvu, v soseStini, pri
zabavi in razvedrilu in Se kje. Od tod mastajajo
poloZaji, da vpleteni ustvarjajo razmere, v kate-
rih se neredko drugi stolfejo« za tisto, kar so
sami nadeli zaradi razliénih vzrokov. Zato je
marsgikaj skrito za nasilnostjo kot najbolj na
zunaj vidno manifestativnio lastnostjo.

Po koli¢ini udeleZbe vpletenih v »kriminalni
par« zaradi skodoZeljnosti, nevos€ljivosti, neso~
glasja, prepirljivosti, maScevalnosti, sovraSiva
itd. so le-ti na tretjem mestu motiviranosti.
Mastevalnost, sovradtvo itd. so verjetno najbol]
nizkotni nagibi, ki se pogosto seveda ne kon-
Zujejo samo s fenomenoloSkimi razseZnostmi
svoje narave, marvet gredo od tod dlje tudi
v druge oblike izraZanja nenaklonjenosii do ene-
ga ali obeh v paru. In to z nasiljem, agresijo,
poskodovanjem redi, vplivanjem na druge, da
store kakS3na kazniva dejanja ipd.

Zelo pestri, toda mi¢ manj mevarni so razlogi
povezani z neustreznim opravljanjem delovnih
dolZnosti, »Vpleteni« so navadno sodelavei, Ce-
ravne jih v pravnem pogledu ne bi mogli ozna-
gitl kot sostorilee in pogosto ne kot pomagade in
napeljevalee, pa s svojo navzoénostjo, tihim pri-
stajanjem, indolentnostjo, neaktivnostjo, malo~
marnim odnosom do dela in neodgovornostjo, e
ne z laZno solidarnostjo, ustvarjajo razmere,
v katerih prihaja do kriminala. Najpogosteje jim
ni mogode naprtiti kazenske odgovornosti, toda
moralno so vsekakor soodgovorni za pojave, ki
jih drugi store v njihovem okolju. Najpogosteje
res nimajo neposredne koristi, marveé predvsem
omogotajo Skodo na drufbenem premoZenju, ki
ni majhna.

Ljubezenski in spolni motivi niso take redki.
Znadilen in verjetno najbolj sploSen model ko-
munikacij te vrste, je tako imenovani »ljubezen-
ski trikotnik«. Ceprav so, sicer dosti bolj redko,
3e kaksne druge variante, z ve¢jim Stevilom ude-
lefenih Tjudi kot je trojica, pa je potrebno po-
udariti, da so »trije« najbolj pogost slugaj, v kate-
rem nastane spopad. Vpletent v kazensko dvo-
jico je majpogosteje tisti, za katerega se borita.
Ima dominantno vlogo. Pogosto celo vzdrZzuje
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razmerja z obema, pozna oba, z njima manipu-
lira im to telesno in fustveno, lahko je gospodar
obeh, ali samo enega od njiju. Véasih stoji ob
strani ali pa vpliva na kakovost razmerij.

Med ostalimi motivi so: debronamernost, uslu-
ga in pomoé, npr. pobude v zvezl z nasilnimi
vselitvami ter nagibi povezani s ponarejanjem
Sekov in listin, sorodni koristoljubnosti.

e) Posledice

Posledice vmeSavanja v »kazensko dvojico« so
pri 572 dogodkih prinesle predvsem korist sto-
rileu (33,4 %) in »vpletenemuc« (32,7 %), pa tudi
Skodo vpleténem (10,89%y). Delovali pa so tudi
v korist Zrtve (8,4 %/0). Druge moZnosti so le malo-
gtevilne in jih ne omenjamo posebe].

Sodelovanje v »korist« ma strani storileca, se
ka%e v razlitnih oblikah kot pomod, napeljeva-
nje, omogotanje, vzpodbujanje, hrabrenje, nu-
denje priloZnosti ali ustvarjanje situacij, ki tudi
v psiholoSkem smislu usmerjajo storilea k prav
dolotenemu ravinanju. Vipleteni so hajveékrat
sorodniki, prijatelji, zhanei in sploh osebe, ki
se med scboj poznajo in pogosto spodbujajo.
Storilec kot izvajalec je pogosto »hitkac v njiho-
vih rokah, je ¢lovek, ki poenja nekaj, kar bi
vpleteni hoteli delati. Storilec zanje stori nekaj
zaradi tega, ker vpleteni nanj tako delujejo za-
radi zaupanja, tfovari$§iva, solidarnosti, prija-
teljstva. Najved vpletenih na strani storilcev je
predvsem pri telesnih podkodbah in tatvinah. Za
njima slede gospoedarski kriminal in goljufije,
poskodovanje tuje gtvari in verbalni delikti.

»Vpletanje« pa je zelo pogosto tudi sebitno
ravhanje, egoizem, nastopagtvo, izkoriséanje, zlo-
rabljanje in Se marsikaj drugega, tja do altru-
izma na drugi strani skrajnosti, ki pa se véasih
nesretno konéa ali pa v skladu s splofnimi
moralnimi normami oziroma veljavnimi pravni-
mi pravili.

Vpleteni »dela« tadi v korist Zrtve, vsaj tako
se izka¥e pri tehtanju posledice, eravno se to
ne dogaja pogosto. Pomembno je naslednje: da
so pri tem predvsem napeljevalci, ali pa se raz-
logi za konflikinost sploh zafno zaradi njih in
da so posledice njihovega vpletanja povpreéno
hujse. In Ce je tako, potem so bolj prispevali
k viktimoloskemu ciklusu kot tisti, ki so postali
Zrtve. Tega pa vikitimologija Se ne upoSteva.

Razplet dogodkov pa se v8asih obrne tako, da
pade posledica ali del posledic tudi nanje. To
pomeni, da tudi sami &estokrat potegnejo krajsi
konec in &eprav niso Zrtev v pravem poment
besede (ker je Zrtev nekdo drug) jo pogosto »sku-
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pijoc za druge. Dogodki, bodisi med ljudmi, ki
stalno Zive skupaj bodisi, da so njihovi stiki le
beZna in slucajna srefanja so véasib nepredwvid-
ljivi in s svojimi sestavinami tako zapleteni, da
se ni mogote izogniti posledicam. Zato se zgodi,
da je postal vpleteni nekdo, ki bi sicer moral
biti Zriev ali storilec oziroma storilec in Zrtew
sta postala to, kar bi moral biti samo vpleteni.

4. UdeleZenost pri posameznih skupinak kaz-
nivih dejanj

Udelefba wpletenih je najmoénejSa tam, kjer
so tudi stiki med Ijudmi najstevilnej§i in kjer
ljudje wstopajo v medsebojna razmerja na teme-
lju &ustvenosti in drugih. razlogov, ki so po-
membni, e ne odlodilni. Zato je najpogosteje
predvsem skupina tista, v kateri se razpletata
tako viktimoloSki ciklus, kof njemu usirezna
kriminodinamika, Vpletenost je najbolj razsir-
jena pri tistih kaznivih dejanjih, ki so najbolj
personalizirana. To pa je kriminaliteta zoper
¥ivijenje in telo ter zoper &ast in dobro ime.
Obe vrsti predstavljata kriminal mnasilja oziroma
agresijo ¢loveka nad soflovekom, v hujdt ali
milejsi ofliki. Vseh drugibh pojavov z vplete-
nostjo je znatno manj, ¢eprav vendarle so, toda
tako ali drugacée potrjujejo, da je vpletanje, vime-
favanje, udelezba, sodelovanje itd. mogoée, ne
le v katerihkoli &loveskih stikih, ampak tudi
pri kakrinemkoli kriminalu. Povsod ima lahko
svoi interes poleg storilea ali Zrtve 3¢ kdo drug.

Fizitna nasilnost. Nasilje je v bistvu uveljav-
ljanje kakih koristi ali interesov zoper drugo
osebo, ali zoper nasprotnika in je staro foliko kot
Elovedtve:. Pomeni drugemu wsiliti svoje wvoljo,
ga onesposobiti ali celo uni¢iti. Nastaja posa-
mezno ali skupinsko. Motiviranost zanj je Iiskati
v zadowvoljevanju doloéenih potreb, tako mate-
rialnih, psihi¢nih in drugih. Vpleteni v fizi¢no
nasilje kazenske dvojice pogosto nimajo tako
majhne viloge. Zato pade véasih ocdgovornost
(toda najpogosteje ne kazenska) za nastanek po-
java bolj nanje kot ma wstorileca, ki je dokonéal,
kar so zaeli. O¢itni so -tudi njihovi prispevki
v psihitnem smishlu, ko s svojim ravnanjem,
zadrianjem, odnosi itd. do obeh v poznejSem
paru oblikujejo njuna razmerja in prisilijo zla-
sti storilea k maSéevanju ali povratilnemu na-
padu.

Besedno (verbalno) nasilje. Le majhen del pri-
haja pred kazensko pravosedje, odvisno od tole-
rantnosti Ijudi med seboj. Lasinost biti verbalno
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ogroZen je predvsem domena ljudi s stalnimi in
tesnej¥imi stiki. Ceravno ni malo konfliktov, ki
imajo za posledico verbalno nasilje med kazen-
sko dvojico in jih wvzpodbujajo ljudje ed strani
na kateremkoli podro¢ju ¢loveSkega Zivljenja in
iz #tevilnih razlogov, se iz sodne kazuistike kaZe,
da s0 spori zaradi ljubezni, lastnine in spolnosti
vendarle najStewvilnejdi in v ospredju.

Spolno nasilje. Nasilje se pogosto zadne s spol-
nostjo, ali spolnost konéa z nasiljem, kolikor
oboje ni ves Cas medsebojno pogojeno in pre-
pleteno. Vpleteni, éeprav jih zlasti pred kazen-
sko praveosodje prihaja zelo male, morda fudi
zaradi srameZljivostl Zrtev spolnth deliktov, se
na tem podro¢ju pojavijajo kol pomagati, nape-
ljevalci, oziroma ustvarjalei ustreznih situacij ali
spodbujevalei.

VmeSavanjie pri upiranju uradnim osebam.
Upiranje uradnim osebam je pri nas skoraj
vedno povezano z opitostjo storilea, bodisi da
gre pri tem za kazmiva dejanja bodisi za laZje
oblike kot so prekriki. Na podoben naéin pa se
konfliktom pridruZujejo tudi vpleteni. Le-ti so
iniciatorji, sodelavel s stranskimi vlegami, pod-
pihovalel ali pa docela »nedolini opazovaleis, ki
sicer v redu epravljajo svoje dolznosti, pa zaradi
nepritakovanega reagiranja drugih, povzrocajo
nasilno odzivanje zlasti zoper nadzorne organe.

Nasilje v druZini. Ce je kje najveé vpletanja
v viktimolodki ciklus od strani oziroma od tretjih
oseb, je to lahko predvsem v druZini. V dru-
zini skoraj niso mogoéi odnosi le med dvema
vlogama. Vsa] ne v izkljuéni in &évrsti obliki,
marved se jim pridruzujejo Se druge. Ob reci-
pro¢nosti viog se razvijajo tudi ljubosumnost,
sovrasivo, tekmovalnost, strah, odklanjanje,
sprejemanje itd. in v dosti druZinah je veliko
konfliktov iz razliénih vzrokov. Zato preudeva-
nja dejanj ne gre lotevati od Zrive, storilea in
tretjih oseb. V druZinsko psihodinamiko se torej
verjetno bolj kot v katerokoli drugo vmeSavajo
vpleteni, ki so obenem tesneje in bolj povezani
med seboj, pogosiokrat tudi z grozljivejiimi po-
sledicami in znatno emocionalneje kot v prene-
katerih drugih primerih.

Prispevek v premoZenjskem kriminalu. Ce je
pri nasilju previadujota motiviranost za ude-
leZbo Custvenost, kakorkoli vzpodbujena in po-
virotena v medseboinih dogodkih, predvsem
poznanih ljudi ali Zivetih v stalnih razmerijih,
je pri vpletanju v premoZenjske zadeve osrednja
znalilnost korist, gmotna prednost — skratka
vrednost. Ce gre pri nasilju vendarle za neke
poglede, ideale, dominacijo zaradi vsiljevanja

vedeniskih vzorcev itd., je vpletenost v konven-
cignalni lastninski kriminal dosti bolj razumska,
manj impulzivna in bolj premisljena. Izjema od
tepa je poSkodovanje tuje stvari.

Vpieteni imajo pri gospodarskem kriminalu
zelo razlitne vleoge, kolikor niso v posameznih
primerih zelo blizu vlogam resniénih storileev
in povzroditeljev pojavov ali glavni nosilei kaz-
nivih dejanj. Sicer pa so napeljevalci, pomagadi
ali organizatorji. Med mjimi se pejavljajo tudi
odgovorne ocsebe v delovnih organizacijah, ki
dajejo nezakonite ukaze in napotila, po katerih
drugi postajajo storilci. Pri tem se najveékrat
dogaja, da ne gre za individualno oz. zasebno
korist, marve¢ za razliéne malverzacije, ki pri-
nadajo kolektivne prednosti. Zato niso redki
pojavi, ko se celotno poslovanje spremeni, ali
v Iskanje skupinskih koristi z izigravanjem ali
obhajanjem predpisov ali pa posamezniki v sku-
pingkem vzdu$ju nepofienosti, malomarnosti in
neodgovornosti iSéejo individualne koristi. Na-
staja stanje, ki je tako, da ponekod postaja ne-
poétenost na delovnem mestu Zze kar normalno
ravnanje.

Druga deviantnost {kriminalnost). Iz posamié-
ne razprienosti po raznih vrstah kriminala, lah-
ko nagpodlagi kazuistike sklepamo, ne le, da ni
Slove§kega ravnanja, marved tudi ne kaznivega
dejanja in sploh deviantnosti, v katero ne bi na
tej ali drugi strani ali pa kar s pomembnimi
prispevki nagtopali 1judje z vlogami, ki jih ime-
nujemo »vpletenosts, Ceprav redkeje kot pri
tistih, ki smo posebej omenjall.

5. Vrste viktimizacije in sodelovanje vpletenih

7 znanjem o Zrtvi prihajamo do ugofovitev
o primarni, sekundarni in terciarni viktimizaciji
in zlasti znotraj prirnarne o vzajemni oSkodova-
nosti in e posebej do morebitnih dejanj, pri
katerih sploh ni Zrtev (vsaj nekateri tako po-
jasnjujejo nekaj prepovedanih ravnanj). Zato se
pojavljaje vpradanja v kolikSnem obsegu in
kako se vpleteni vmeSavajo:

— v osebno in neposredno vikfimizacijo Zrtve
(tudi takrat, kadar ne gre za ljudi),

— kakini so njihovi prispevki v posredni
oSkodovanosti, pri kateri storilec pred dejanjem
ni imel razmerij z oSkodovancem in prav tako
ne vpleteni, kolikor ni deloval na strani storilca,

— kako so se wvpleteni zadriali v vzajemni
viktimizaciji obeh v paru, ki sta vsak s svoje
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plati prevzela oboje: vlogo Zrtve in vlogo sto-
rilca hkrati in to drug profi drugemu, in

— kak¥ne wso bile njihove vioge pri drugih,
manj Stevilnih ofkodovanjih?

Tako so vpleteni sodelovali v primarni vikti-
mizacji s 66,1 %, sekundarni 22,29, terciarni
10,5 % in dejanjih »brez Zrteve« 1,2 %

Nam se je pokazalo smotrno razlofevanje treh
oblik (primarne} viktimizacije, in sicer: nepo-
sredne ali osebne s 73,5 %0, posredne, neosebne
oz. predmetne s 24,1%¢ in vzajemne s 2,4 %%,

Osebna in neposredna vpletenost je torej naj-
pogostejsa in obenem tudi kot lastnost osebne in
nepesredne viktimizacije.

Za osebno in neposredno viktimizacijo je zna-
¢ilna personaliziranost razmerij, v katerth so
udelezene tudi tretje osebe. Vpleteni pogosto
sodelujejo Ze od =zafetka razvoja viktimogene
psihodinamike. Le-ta se pogosto zadne zaradi
njih, na njihovo pobudo] po njthovih prizade-
vanjih, z mjihovimi prispevki na eni ali drugi
strani kriminalnega para, kar dokazuje zbrana
kazuistika. V kasnejsi posledici imajo nemajhen
pomen, ¢eravno so lahko njihovi vplivi, v kate-
rikoli fazi medsebojnih interakeij zelo nedolini,
manj vidni ali celo manj pomembni. Nasprotna
stran v paru pogosto nima pregleda nad psiho-
socialnimi dogajamji druge strani, zato je sode-
lovanje vpletenih pri osebni ali neposredni vik-
timizaciji destokrat modno zabrisano ali celo
skrito. To toliko bolj, kolikor bolj so razmerja
med Jjudmi intimna, diskretna, ¢ustvena ipd.

Neosebna, posredna {(ali predmetna) viktimiza-
cija je ofkodovanost v odsotnosti na kraju de-
janja, je ogrozanje v dolofeni socialni razdalji in
ob storitvi dejanja Zrtev ni navzofa. Zato tu ni
telesnih podkedb, ni nasilja nad ljudmi, je pa
nasilje nad njihovimi stvarmi, ugledom, &astjo,
premoZenjem, pravicami itd. Na storil@¢evi strani
imajo vpleteni od »medolZnih opazovalecevs do
sostorilecev 3e vloge napeljevaleev, pomagadev,
izvajalcev in aspodbujevalcev in najrazliénejSe
druge, s katerimi na tak ali drugaden nadin
prispevajo k razvoju dogodka. Na storilca naj-
veckrat delujejo ohrabrujofe, kajti v nasprot-
nem primeru marsikdaj sploh ne bi pridle do
kaznivega dejanja.

Pojavov, pri katerih se posamezniki vpletajo v
taksne posledice, ki so usodne za oba v paru, ni
mnogo. Ceprav niso Stevilni pa povzro&ajo o¥ko-
dovanost za oba, kar je razloéek od drugih oblik.
V vseh drugih primerih je $koda le na eni strani,
sZrtvovanost« nastaja kot vioga le pri tistih, ki
so0 to »dopustili«. Tu pa je obojestranska oz.

306

vzajemnna. Znadilno je, da so udeleZenci tu bolj
mnoZitni, kajti »medsebojno obdelovanje« pri
pretepih im prepirih vedno privablja podpiho-
valce tako na zatetku kot ma koncu, kolikor se
zaplet tega viktimiziranja sploh ne zagenja za-
radi vzpodbujevalcev in podpihovalcev. Zato se
tudi dogaga, da se medsebojno viktimizira drug
par, in ne tisti, ki bi se moral po etioloSki za-
snovi. Medsebojna oziroma vzajemna viktimiza-
cija je lahko tako osebna in meposredna kakor
tudi posredna oziroma predmetna.

S sekundarno viktimizacijo so olkodovane
kake organizacije, kot so pri nas npr. delovne
organizacije, drudtva, pravne osebe itd. Zrtev
pri tem mi osebna, ampak skupinska, kolektivna
(lahko je tudi druZina), podjetnifka itd. Vpleteni
se tudi pogosto pojavljajo sicer v ‘dokaj ne-
dolzmih vlogah, toda njithov moralni prispevek
ni mnezanemarljiv. Ustvarjanje vzduSja dopust-
nosti, ugodnih predkriminalnih situacij, malo-
marnosti in necdgovornosti, ki prera$tajo Ze kar
v normalno stanje, je vedno posledica delovanja
v kaki skupini ali v okolju posameznikov. Nji~
hovih navad se nalezejo tudi drugi, ki zapadejo
kriminalu ter individualni in skupinski nepo-
Stenosti.

Tercid¥na viktimizacija zadeva predvsem de-
janja, ki niso naperjena zoper posameznika in
skupino, marved ogroZajo dobrine kot so: javni
red, javna wvarnost, drfavna varnost, druZbeni
red, druZbeni mir, pravni red, javnost naspioh
itd. Vloge vpletenih pri terciarni viktimizaciji
so podobne kot pri drugih. Tudi pri injih gre za
vzpodbujanje, pomoé¢, napeljevanje in sploh za
ustvarjanje poloZzajev, v katere »pahnejo« pred-
vsem druge, da ipostanejo storilei kaznivih de-
janj:

Prevliadujofa razlaga pojma dejanj »brez
Frteva zastopa stalii®e, da je tovrstni kriminal
mogoé le, fe obsega menjavo dobrin ali uslug
med odraslimi, ki gse o tem sporazumejo za
das, ko ta zamenjava poteka’ To pa ni edino
pojmovanje tega vpraSanja. So §e razne druge
opredelitve, tja do stali¥é, da take kriminalitete
in wviktimiziranosti sploh ni. Vpleteni v na$i ka-
zuistiki na tem podroZju i&tejo koristi predvsem
zase, Se posebno ker je »¥rtev¢ dvomljiva ali je
ni, oziroma je imaginarna in nevidna. KaZe tudi,
da bi véasih wvpleteni morali biti prej storilei
ali vsaj sostorilei, kot pa to, kar jih imenujemo
v tem raziskovanju.

5 Bedau, porotilo na wiktimoloskem simpoziju v
Jeruzalemu 2. do 6. 9. 1973, s. 9, tipkopis.
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6. Morfoloske znafilnosti vplivanja na
»dvojico«

Ceprav so vplivi na kriminalno dvojico, ki
povzrofajo kaznivo posledico, zelo razlidni in se-
gajo od telesnega, prek psthitnega, moralnega in
8¢ do kakdnega drugega delovanja, se za nad
namen nakazujejo predvisem mnaslednje oblike:
povzrotitev preddeliktnega stanja 28,8 %/e, sode-
lovanje — sostorilstvo 19,1 %e, pomaganje 13,8 %,
zapeljevanje 13,1%, ljubezenski wvplivi 9,6 %,
neustrezno opravljanje dolznosti 9,1%s, kazno-
valnomaséevalni posegi 2,6 9/¢ itd.

»Vipleteni« ne hi bili to kar dokazujemo da so,
¢e ne bi ustvarjali preddelikinih situacij, v ka-
terih se nekaj zgodi, vendar tako, da drugi od-
igrajo glavno vlogo in me oni sami. Pogoste je
tezko ugotoviii ali je bilo tako vzdufje naklepno
pripravljeno ali pa gre za splet okolii¢in, v ka-
terih so wpleteni enako podobno Zrtve razmer, le
da so v posameznih okoli§¢inah imeli dejavnejSo
vlogo. Na splofno pa bi lahko rekli, da so v
dosti primerih vpleteni psihictno, telesno, moral-
no ali kako drugate moéno sodelovali pri obli-
kovanju razmer ali vsaj posameznih okoliicin,
v katerith so drugi nafo §teli za potrebno, da
nekaj store, posredujejo, vplivajo ali na tak ali
drugafen nadin urede mneko stanje, &etudi s
kaznivim dejanjem. Neredko so tovrstni vikti-
mologki ciklusi tako zapleteni, da bi lahko bil
Zrtev kdorkeli med njimi, tudi tisti, ki je postal
storilec ali tisti, ki se vpleta od strani. ‘

Za ssodelovanje« je dokaj znadiino telesno in
manj psihiéno prispevanje k posledici dejanja.
Po svojih oblikah je zelo razliéno in se navadno
konéuje nasilno. Ceprav so lahko telesne po-
Skodbe na prvem mestu pa je pri tovrstni ude-
leZzbi vendarle dosti kaznivih dejanj zoper uprav-
ljanje druZbenih sredstev in mnaravna bogastva
s poneverbami na ¢elu, velike je tatvin, podko-
dovanja tuje stvari, goljufij in nekaterih drugih
kaznivih dejanj zoper druZbeno in zasebno pre-
mozenje. S pomaganjem preteZno nastopajo
znanci, torej osebe, iz Ze tako ali drugade vpe-
ljanih razmerij. Ce pa me, je »poznanstvos« po-
sredovand. Zato se je v tem smislu pokazala ne
le slojevska, marve¢ tudi dolofena nacionalna
povezanost. Pomo#, napeljevanje, organiziranje,
vspodbujanje itd. so dejavniki, ki imajo za mar-
sikoga tudi pri kaznivem dejanju élovesko po-
zitivne, prijateljsko in solidarnostho socialno
vsebino, zlasti je bilo to oéitno pri nezakonltlh
vselitvah.

»Induktologiju« — znanje o vplivanju nae kazensko dvodfico

V napeljevanje ali zapeljevanje se vkijudujejo
sodelavel, predpostavljeni, znanci, sorodniki, pri-
jatelji in sploh bliZnji, ki imajo vpliv na sto-
rilca. Storilec jim navadno zaupa, zanj pomenijo
avtoriteto in neredko se je teZko odreéi nasvetu,
predlogu, nagovarjanju, prepridevanju, zapelje-
vanju itd., Se posebmo, ker se dejanje pogosto
kaZe kot usluga, ki pomeni ali povradilo druge
usluge, ali zagotovilo za nekaj, kar je treba Sele
pri¢akovati od napeljevanca. Drugaden je seveda
polozaj, v katerem imata koristi tako storilec
kot napeljevalec in oba pri¢akujeta dolofene,
predvsem materialne prednosti.

Pri vplivanju z ljubezenskimi in spolnimi se-
stavinami gre za dvoje: po eni plati predvsem za
zadovoljitev spolne potrebe in za sodelovanje
vpletenega pri tem, kar je predvsem domena
moskih in tega ni tolike, po drugi pa za najraz-
liénej&a dejanja, storjena zaradi ljubezenske pri-
krajsanosti, ljubosummnosti, madCevanja, tekmo-
valnosti, povradila, jeze proti istemu spolu, ali
tako mogkih proti Zenskam kot Zensk proti
moskim. Vedina vpletenih ge tu s svojimi viogami
nakazuje v zelo diskretnih in osebnih razmerjih.
Ker so ustvarili odnose z nekim drugim partner-
jem, je vedno nekdo prizadet zaradi njihovega
ravna%;la in zeli zadevo kakorkoli urediti ter se
pogosttc maséevati, ali nad partnerjem ali, toda
redkeje, nad tistim, ki je to stanje povzrocﬂ
Zaradi tega véasih prihaja do vzajemne ali do
dvojne viktimizacije. Z vzajemne viktimizacijo
storilec in Zrtev poSkodujeta drug drugega, vple-
teni pa ostane nedotaknjen in ob strani, eziroma
v ozadju. Dvojna viktimizacija pa je kadar pride
do poskodovanja Zrtve in vpletenega.

Najpogostejia oblika tovrstne viktimodinami-
ke je »ljubezenski trikote, ki ga predstavijajo:
storilec — vpleteni — Zrtev. Vpleteni je kljuéna
oseba, zaradi katere pojav sploh nastane.

Spri¢o dokaj splofnega vzduija malomarnosti
in neodgovornostl v nafi druZbi je Stevilo zane-
marjanja dolZrosti razmeroma majhno. Tako
imenovane terciarne in sekundarne viktimiza-
cije res ni veliko in na teh dveh podrodjih sta
pridakovanje in dejanskost mofno v nasprotju,
deprav se v zadnjih letih moéno poudarja dosled-
nost v pregonu gospodarskih §kodljiveev in stro-
gost v rabi sankeij. Vpleteni zato zelo poredkoma
prihajajo zaradi svoje udeleZbe pred sodife. V
glavnem so za pojave odgovorni ifisti, ki so
znatno bliZe (fizi¢ni} sstoritvi« dejanja. Merda
jih viasih doseze disciplinska odgovornost, toda
njihovih prispevkov v genezi kriminala, fetudi
niso vedno naklepni in vidni, ni mogoeée prezreti
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v nafih razmisljanjih. Kar pa je najbolj nevarno
je to, da s svojimi ravnanji pogosto ustvarjajo
in oblikujejo splodno vzduije malomarnosti, ne-
odgovornost}, nedelavnosti, nediscipline itd.

MaSéevanje, povrafile, prizadejanje Zkode,
usivarjanje tezav ter podobna reagiranja na ne-
kaj, kar je bilo komu prej storjenega kot zlo,
v vsakdanjem Zivljenju niso redkost. Vpleteni
povzrofajo razmere v katerih so viktimizirani
drugi ali pa vsaj pri tem enakovredno sodelu-
iejo. To se pogosto dogaja v druZini, sorodstvuy,
med prijatelji itd. V teh skupinah so razmerja
dostikrat tako nadeta, da so spopadi vsakdanji
nadin refevanja stanja, ki je viktimogeno in se
destikrat sploh ne ve, kaksSno viege bo kdo imel.
Pri tem je kaznivo dejanje lahko é&isto sluéajna
posledica skupinske dinamike, ki bi lahko imela
drugafen razplet in je zato kaznivo dejanje v
bistvu izid s popolnoma drugaéno zasedbo. Zato
bi bil wvpleteni véasih lahko tudi storilec ali
zZriev.

7. Peskus tipoloske klasifikacije

V viktimoloZki ciklus ali kriminovikiimopsi-
hodinamiko se forej &estokrat vkljulujejo tudi
osebe, ki imajo razliden pomen, vloge in prispev-
ke v vseh fazah tega procesa, od pobude za
dogodek do posledice dejanja in e kasneje. To
pomeni, da nise brez vrednosti za nastanek poja-
va. Ker jih ni malo in ker veliko $tevilo ljudi
postaja Zrtev ali storilec samo zaradi njih, ali
pa z njihovim sodelovanjem, menimo, da se jih
je treba prav tako lotevati z dolodenim klasifici-
ranjem za istovrstine namene kot fo delamo za
Zrtve in storilce, kajii vse tri vioge (kjer so) po-
menijo s kaznivim dejanjem zakljuéeno celofo.

Zato jih poskuSamo tipologizirati po nasled-
njih izhodis€ih:

— Normativne kot: napeljevalce, pomagade in
organizatorje (gle] npr. ¢len 23, 24 in 26 KZ
SFRJI).

— Po razmerju do dvojice kot: delujote samo
na eni strani ali sposamezne«, delujoe na obeh
straneh ali »skupne«, ponavljalce ali mepopust-
ljive in nepoznane ali slu¢ajne.

— Po jakesti prispevka: aktivne in pasivne,
posredne in neposredne, prikrite oziroma latent-
ne in nedoloéne. ’

— Po »krivdic« udeleienosti in odgovernosti
kot: nedolZne ali brez prispevka, sporazumne ali
konsenzualne, sodelujofe in bolj »krive« kot
storilec.
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— Po nekaterih najbolj znagilnih biopsikeso-
cialnib lastnostibh kot: agresivne oziroma bojevi-
te, maSfevalne, zvijatne, simulantske in posebej
Se alkoholomane.

Tipologija se po kaksdnih posameznostih tudi
prekriva. Kot drugje prav tako v njej ni docela
¢istih tipov, ki bi se pojavljali samo v eni zvrsti.
To tudi ni bil na& namen, ker smo izbrali ved
izhodid¢ za poskus klasifikacije, ki Ze same po
sebi zahtevajo poglobljeno raziskovanje in razvi-
janje tovrstnega znanja ter merjenje in preude-
vanje njihovih prispevkov. Toda Ze naS poskus
kaZe na dokaj Siroko podrogje njihove udelezbe.

Vsako tako obravnavanje pa terja vkljuteva-
nje vet znanosti, podobno kot je to v kriminolo-
giji, wviktimologiji, penclogiji, kriminalistiki in
drugih disciplinah o deviantnem vedenju, ki se
lotevajo tipologij za svoj namen.

8. »Induktologijax — predlog za razvijanje
znanja o vplivanju na storilca in Zriev

Viktimokriminogenega kompleksa in kakrénih-
kol psihodinamitnih procesov kaznivega deja-
nja samo na relaciji kazenske dvojice ni mogo&e
preutevati brez prispevkov drugih oseb, ki ka-
korkoli d®lujejo, bodisi na Zrtev bodisi na sto-
rilca, bodisi na razmere ali na vse hkrati in s
temn povzroéijo kaznivo dejanje. Z vpletenimi se
raziirja krog oseb, ki v kaznivo dejanje vlagajo
svoje prispevke. Le-ti neredko nosijo kljué v ro-
kah za razlaganje pojava. Dostikrat pojava, sto-
rilea in Zrive brez njih sploh me bi bile. Vikti-
modinamski ali kriminogenetiéni proces se véa-
sih z njim sploh priéne in ga ne bi bilo, ée bi
izostali s svojimi delezi.

Zato jih mora upoftevati tudi etiologija kri-
minalitete, ki jih je doslej zanemarjala in se jim
izogibala pod wvtisi kriminoloSkih teorij in ne-
dovricnosti viktimoloSkih izhodi® Xer pa so
nekje v sredi in med njima, velja to podrogje
zastavitl samostojno, bolj maérino in celovito.
Vpleteni pogosto sodelujejo v ustvarjanju »na-
elektrenih« razmer, za kriminal ugodnega vzdus-
ja, nediscipline in malomarnosti pri delu, ne-
odgovornosti, razmefavanja, brezbriZnosti, ne-
urejenosti, kriznosti, splofne neposlusnosti in
nepazljivosti itd. Oziroma bolje refeno, vpleteni
so neredko kreatorji kriminogenega ali viktime-
genega stanja (odvisno s katere plati gledamo na
pojav ali z Zrtvine ali s storiléeve) in ustvarjalei
oziroma oblikovalci preddelikinih poloZajev.

Z razvojem viktimologije, njene teoretiéne in
ne le praktiéne konceptualizacije opudéajo pri-
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mat storilca in zadenjajo z razmeroma velikim
zanimanjem obravanavatl »kriminalni pare, »ka-
zensko dvojico« itd. kot celovito dinami¢nost
razmerij med Zrtvijo in storilcem. S storilcem
in Zrtvijo vendarle posku3ajo razumevati psiho-
dinamiéni proces med obema stranema kolikor-
toliko enotno in poglobljeno. Toeda to Ze vedno
ni. povzrodilo podiranja starega kriminolofkega
znanja o etiologkih in drugih vpraganjih. Sprem-
ljajofega znanja nekazenskih oziroma nepravinih
disciplin, ki bi »vpletene« preucevale, obravna-
vale in pojasnjevale, podobno kot kriminologija
storilce in viktimologija Zrtve, pa spleh Se ni.
S tem prispevkom pa Zelimo dokazati, da dvejica
ni edina, ki kakorkoli ustvarja posledice. Ka-
zenski par je pogosto, to kar je postal, sam
»Zrteve vpletenih ali tretjih oseb, je njihova
igraca, ali pa je eden od njiju, oziroma kar oba,
orodje subjekta v ozadju. Mehanizmi obvlado-
vanja para po tretjem so Cesto perfidni, zahrbini,
na¢rtni, tezko ugotovljivi, prikriti, skriti za dru-
gimi nameni; ne kaZejo se vedno kot telesno
sodelovanje, ampak kot ¢ustveni, psihidni, gmot-
ni in drugacen vpliv. To ne izhaja vedno iz jasno
manifestiranega interesa wvpletenih, marveg tudi
iz njihove strukture osebnosti, tipa ¢loveka,
druZzbenega statusa in vloge, Zivljenjskega stila
itd., kar je lahko pomembno za kriminalni par.
Vpleteni se viasih veé kot enakovredno pridru-
#ujejo obema glavnima protagonistema, ki ju
vidimeo le ob posledici. S svojimi prispevki k de-
janju se pojavljajo kot tisti, ki se wvpletajo z
vzpodbujanjem k nekim dejavnostim, z napelje-
vanjem, s povzrofanjem necesa, priSepetavanjem,
vmeSavanjem, izzivanjem, sproZanjem raznih
situacij, razvnemanjem strastl, z mnavdihova-
njem, usmerjanjem, prepricevanjem, izsiljeva-
njem, manipuliranjem s kom ali s ¢em, domini-
ranjem in prevladovanjem nad nekom, s sode-
lovanjem s kom ali pri éem, z izraZamjem svojih
nagnjenosti, ali podpiranjem kak3nih lastnosti
drugih, s povzrotanjem tveganja, podrejanja, so-
delovanja itd., z ustvarjanjem iekmovanja, apa-
tiénosti, letargi¢nosti, depresivnosti, agresivnosti
in. sploh razpoloZenja, ki ogroZa, spodbuja, nav-
dihuje itd. hotenja drugih k doloenim reakecijam
itd. '

Druge spodbujajo s svojim éustvovanjem, po-
milovanjem, omalovaZevanjem, jezo, s kazno-
valnimi tendencami, izrazi mesprejemanja, od-
klanjanja itd. in sploh z ustvarjanjem konflikinth
situacij, v katere »pade« eden ali oba udeleZenca
kriminalnega para in postane, €eprav je morda
storilec — njibhova Zrtev.

Njihovi prispevki k posledici so 3e v prenasa-
nju in opazovanju kriminoviktimogenega stanja,
motiviranja za kak3no ravnanje, vzdrZevanju
konflikinih poloZajev, napetega stanja, s povzro-
tanjem ljubosumnosti, osebne prizadetosti in
prikrajlanosti v ponosu, ugledu, &asti itd. tja
do vzdrZevanja nedopustnih razmerij.

Prav tako delujejo v konflikinih poloZajih z
izrazanjem kak&nih =zahtev, s posredovanjem
tendencioznih informacij, laZnih vesti in Zalitev,
ustvarjanjein razburljivih scen, nedovoljenih, ne-
ustreznih, nepravilnih in nezaZelenih navad
(tudi na delovnih mestih in pri epravljanju po-
klica), povzroanjem zdrah, puitanjem drugih
»na cedilu« ali v poloZajih v katere so jih spelja-
li z ustvarjanjem sumov, dajanjem potuhe, s
podpihovanjem itd.

Dosedanje znanosti o devianinem vedenju in
njegovih posledicah z ofkodovancem vred, niso
imele posebnega posluha zanje razen kazenske-
ga prava in Se to le v najvidnejiem delu ali naj-
bolj manifestativnih simptomih take, da jih
zaznava koma]j desetino tistih, ki smo jih upo-
gtevali po nasih merilih. Toda to ne more biti
ustrezna ocena pomembnosii celotriega podrogja,
ki se odkriva, ¢e globlje preuéujemo kako in
zakaj  sploh mnastaja kriminalnost. Mehanizmi
njihox%ga odkrivanja so namret omejevalno se-
lekktivni.

Zato se zavzemanje za nadrtnejfe, smotrnejse,
zlasti pa vefrazseZnostno ter interdisciplinarno
preuéevanje ter raziskovanje »vpletenostic kaZe
kot nujna petreba. Toda to najbrz nista vet
kriminologija in ne viktimologija, ker je subjekt
disto drugi in njegove vloge popolnoma drugad-
ne, kajti pri tem ne gre za storilsitve (krimino-
logija) in ne za Zrtvovanost (viktimologija). To
dvoje ima vsak svoje podroéje pozornosti in s
tem seveda tudi svojo znanost{ pri éemer se ne
spudtamo v to all je viktimologija samostojna
znanost ali del kriminologije). Obravnavanje
vpletenosti v njenem Sirokem diapazonu razlié-
nosti prispevkov bi imenovali »induktologija«.

Naziv je izpeljan® iz latinskega izraza induco,
inducere. V rimskih pravnifkih besedilih je
namreé ta glagol vedno povezan s pojmi, ki
pomenijo npr.: vpeljati, zapeljati, nekaj nekam

% Pri izbiri najustreznejSega izraza je sodeloval
dr. Janez Kranje, docent za rimsko pravo na Pravni
fakulteti v Ljubljani, ki je za raziskavo v ta namen
pripravil tudi pravnoetimolodko pojasnilo.

O tem glej Se izraze induco, inductio, inducere,
inductor in razlage v Minko Divkovié: Latinsko
hrvatski Rijeénik, Zagreb 1900, s. 319 in 520 in
v drugih virih.
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pripeljati, napeljati, do Cesa pripravifi, vzbuditi,
sprijazniti se, nauéiti, v zmoto spraviti, povzro-
¢iti, uvesti, spodbuditi, povzroditi da do d&esa
pride itd. Pri izbiri izraza smo izhajali iz njego-~
vega zgodovinskega pravnega pomena. Podobno
kot je bilo to pri besedah »crimen« iz katerega
je nastala beseda kriminologija, oz. »victimax,
ki je bila podlaga za viktimologijo, se je beseda
indulktologija pokazala ustrezna tudi za na$ na-
men. :

Induktelegija naj bi tako bila novo znanje o
vzrocnosti, pojavnih oblikah, lastnostih ljudi, di-
namiki medesebnih razmerij in posledicah vpli-
vanja na storilca in Zrtev kaznivega dejanja ali
na oba hkrati, pri femer se vpleteni, kot jih
imenujemo, vedinoma s svojimi dejavnostmi in
prispevki niti ne vmeSavajo v neposredno ustvar-
janje dogodkov, marved predvsem pri drugih
povzrode prehod na dejanje.

Zaradi njih, kjer nastopajo, ne gre ved samo
za »lazensko dvojico«, marvel za triadiden
odnos med vlogami treh vrst udeleZencev.
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UDC 343.9

Induktolegija kot veda o vplivanju na odlo-
fitve in o wstvarjanju poloZajev, primernih za
(kaznive} dejavnost drugih, o oblikovanju pri-
leZnosti za (deviantno) ravnanje in sploh o vme-
S§avanju v razmerja soljudi, se v svojih razsez-
nostih nakazuje v dveh smereh: restriktivno in
ekstenzivno.

V restriktivhem pomenu bi to bila v bistvu
»kriminoloska« induktologija, ki se ukvarja le
5 tistimi vplivi in dejavnestmi vpletanja, ki se
koncujejo s kaznivimi posledicami in ki dopol-
njujejo kriminologije in viktimelogijo kot zna-
nostjo o kriminalnem paru v celovitej§e znanje
o i. 1. kazenski trojici (criminal tryad).

VYV ekstenzivnem pomenu pa bi lahko obrav-
navali kakrinokoli -delovanje, s katerim prihaja
do sprememb v razmerjih ljudi, ki so se zanje
odlodili zaradi vplivov drugih, pa so prifli v
teZave in sliske zaradi svojega vedenja, ki pa
najveckrat ne sega v skriminalno conoc,
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ninductology« — The Knowliedge of Influences Exercised on the

Criminal Couple

Pedar, dr. Jaﬁez, Professor of Criminology, Instifute of Criminology

In relationships of a =ecriminal couple« there are
often other people who are equally involved and
whose coniribution to the consequence resulting
from this involvement is of warious extent. This
role, denoted as »involvement« can be very impor-
tant for the development of psychodynamics arising
between the victim and the offender, i. e, for the
rise of victimological eyclus.

For the purpose of research, 6116 judgements
from the criminal court proceedings of the first and
the second degree were examined; it was found that
there were 572 incidents in which {he third persons
were involved and contributed In wvarious ways
either to the victimization or to the commission of
crimes,
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»The involved« do not participate only in crimes
against persons but also in other types of criminality,
be it as individuals, be it in group. They are found
in primary, secondary and ftertiary wvietimization.
They are involved in crimes from personal inferests,
group or someone else’s interests, either episodically,
i. e., occasionally or after longstanding relationship
with one or both within the »couple«, It may happen
that »the involved« later becomes one of the offen-
ders or wvictims, or conversely, that those who are
otherwise expected 10 be one of the w»criminal
couple« become »the involved« and for this reason
escape criminal justice or are at least very hard fo
prosecute. »The involved« are procurers, instigators,
helpers, accomplices, organizators, ete. and exert,
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according to their role a certain influence-less phy-
sical thanr mental and emotional-on the relationship
between the offender and the wictim or influence
only one in the couple. Typological classification of
»involvement« takes into consideration: motivation
for involvement, types of involvement, relationships
toward the criminal couple, eic.

With research on »the involved« a new field of
criminology has opened up which could become

in the future, besides victimology, an indepen-
dent discipline, notably due to the fact that it
deals with criminal offence from the viewpoint of
a criminal »tryvad« and could be called inductology,
which is argumented by the research. The study
contributes to the conception of theoretical approa-
ches for the development of new knowledge and
focuses the attention of criminal justice and theore-
tical views on the importance of »the third person«,
besides dealing with the »criminal couple«
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