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»Uveodna« faza preiskovanja

Darko Maver*

Ni v navadi, da bi posebej obravnavali »uvod-
no« fazo preiskovanja kot eno od stopenj v pro-
cesu preiskovanja. V strokovni kriminalisti¢ni
literaturi so tudi redka dela, ki prikazujejo kri-
minalistiko v smislu njene logi¢ne uporabe pri
preiskovanju in ne kot tripartitno tehniko, tak-
tiko in metodiko.! Ker pa izhajamo iz prepri-
¢éanja, da so prav konkretne preiskovalne si-
tuacije odloéilna vez med subjektom preiskova-
nja in objektom spoznavanja (kaznivim dejanjem
kot preteklim dogodkom), se nam zdi pomembna
razdelitev spoznavnega procesa pri preiskovanju
na posamezne stopnje in preudéevanje glede na
znatilnosti vsake od njih. Prav zato smo name-
nili posebno pozornost tudi »uvodni« fazi pre-
iskovanja.

Vsako preiskovanje se priéne s prvimi infor-
macijami o dejanju ali storilcu (ali obeh). Prav-
zaprav je teZko na splofno govoriti o »uvodnic
fazi preiskovanja (Geprav jo je navadno mogoce
doloé¢iti in razmejiti od nadaljevanja preiskova-
nja), kajti v&asih se prve informacije o dejanju
Ze zdruZujejo s posameznimi preiskovalnimi de-
janji, sodelovanjem preiskovalnega sodrika in
javnega toZilca. Delitve zato ni mogole opraviti
vedno in dosledno. Kljub femu pa vsebujejo
»uvodne« situacije dolofene znadilnosti, od ka-
terih je odvisno miselno delo, zaznavanje (aper-
cepcija) in ukrepanje (hitrost, Casovna stiska,
psihiéni pritisk ipd.) pa tudi posebnosti s hevri-
stiénega in dokaznega vidika in je njihovo sa-
mostojno obravniavanje upraviceno.

Z »uvodno« fazo preiskovanja mislimo na tisto
dejavnost preiskovalcev, ki poteka pred preisko-
valnimi dejanji (pred ogledom, rekonstrukcijo,
zasliSanjem), pa tudi pred nekaterimi operativ-
no-taktiénimi wukrepi (uporaba slednega psa,
razgovor z obc¢ani, uporaba poligrafa itd) in je
posledica prvih informacij, ki jih sprejme pri-
stejna uradna oseba. Ta del preiskovanja je
lahko odloéilen zlasti za apercepcijo celotne si-
tuacije, saj je prav od cdlo¢anja v tej fazi od-
visno, ali ge bo preiskovanje sploh zaéelo, ali pa
bo nasproino informacija ostala neizrabljena in
dejanje neodkrito in neraziskano. Ustrezno od-
lo¢anje in ukrepanje je v uvodni fazi izredno
pomembno, same situacije pa so dostikrat spe-
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cifitne in zahtevajo posebno psiholodko in mi-
selno pripravljenost in sposobnosti, zato jim
gre nameniti ve¢ raziskovalne pozornosti.

1. Prve informacije ¢ dejanju in storileu

Celotna dejavnost preiskovalecev se priéne le
v primeru, ¢e so razlogi za sum, da je bilo stor-
jeno kaznivo dejanje, za katero se storilec pre-
ganja po uradni dolZnosti. Prve informacije mo-
rajo biti torej takSne, da vsebujejo »razloge za
sum«. Do njih pa je mogode priti na razliéne
nadine, po razliénih virih, v&asih neposredno,
drugi¢ posredno, enkrat bolj jasno in zanesljivo,
drugi# manj prepriéljivo in bolj dvomljivo. Pre-
iskovalna situacija (in njen nastanek) je torej Ze
od samega zaetka specifiéna in se razlikuje pri
razli¢nih vrstah kaznivih dejanj, z njo pa je
povezana tudi apercepcija situacije in miselni
proces pred ali za njo.

Vodinelié pozna s stali$ta taktike odkrivanja
dve skupini kaznivih dejanj: v prvo sodijo tista
dejanja, pri katerih so posledice dejanja ctitne
(najdeno truplo, vlom, diverzija), v drugo pa
dejanja, za katera se sploh ne ve, niti ne sumi
vanje.? Pri tem pisec pravilno opozarja, da so
posamezne vrste kaznivih dejanj lahko véasih v
eni, vasih v drugi skupini dejanj. S stalis¢a
miselne dejavnosti in apercepcije so seveda po-
membna predvsem skrita kazniva dejanja, bodisi
takSna, pri katerih sploh ni vidno, da gre za kaz-
nive dejanje, bodisi tista, pri katerih ni jasno,
ali gre za kaznivo dejanje. V prvo skupino so-
dijo kazniva dejanja kot so npr. {rgovanje z dro-
gami, razlitne vrste gospodarskega kriminala
ipd., v drugo pa problematika pogreSanih oseb,
dvomljivi primeri viomov (fingirani viom), po-
silstva (laZne prijave) itd.

Informacije o skritih kaznivih dejanjih priha-
jajo do preiskovalcev na razliéne nadine: s kri-
minalisti¢no informativno dejavnostjo, s prijavo
ob¢anov, inSpekcijskih sluzb, delovnih organiza-
cij, politidnih organizacij, ofkodovanca, z ano-
nimno ovadbo, samoovadbo ali iz javnega pogo-
varjanja.? Bolj kot sam wir informacije je po-
membna njena kvaliteta in pa pripravijenost
subjekta preiskovanja, da jo sprejme, preveri,
ovrednoti, apercipira. Vsebina informacije je
lahko bolj ali manj oprijemljiva (npr. jasno je
povedano, da je dolofena oseba storila kaznivo

2 Vodinelié, V.: Kriminalistika, s. 55.
* Prav tam, s. 56. .



Darko Maver: »Uvodna« faza preiskovanja

dejanje, ali pa je npr. podan le beZen namig, da
se nekaj dogaja), zato je vasih treba zgolj pre-
veriti njeno resni¢nosgt, drugié¢ pa najprej ugo-
tavljati njen pomen.

Ce je informacija dovolj jasna in je oditno,
da gre v primeru, da je resnitna, za kaznivo
dejanje (razlogi za sum so nesporni), mora organ,
ki jo sprejme, poskrbeti, da podatke usirezno
preverijo. V tovrstnih preiskovalnih situacijah
mora subjekt preiskovanja oceniti resnicénost
vira informacije (ali ne gre za povsem izmigljeno
prijavo npr. duSevno motene osebe) in doloéiti
nadaljnje ukrepe. Tudi tak¥ne na videz preproste
miselne naloge ne gre podcenjevati, kajti prak-
tiéni primeri dokazujejo, da je priZlo do hudih
napak prav zaradi napatne presoje in ocene
prvih informacij. Tako Zerjav navaja primer,
ko je delavea milice zavedlo dejstvo, da je bil
prijavitelj moéno vinjen, zato je napafno skle-
pal, da je njegova prijava izmiSljena in ni
ustrezno ukrepal. Sele kasneje, ko je bil Ze iz-
gubljen dragoceni Cas za prve ukrepe, se je po-
kazalo, da je bila prijava resni¢na.* Nenavadnost
vsebine informacije ali njenega vira (npr. vinje-
nost) sama po sebl Se ne sme biti razlog za za-
vrienje, zato je poirebno preverifi vsako tudi
na videz nenavadno ali dvomljivo informacijo
(ali osebo, ki je informacijo dala). Kako daleg
bo 3lo preverjanje in kak3ni ukrepi bodo upo-
rabljeni pa je odvisnc od konkreine situacije.

Nekatere situacije terjajo posebno previdnost
in diskretnost pri presoji njihove resni¢nosti.
To je pomembno zlasti fedaj, ko bi z vidnimi
in javnimi poizvedbami opozorili storilca, da je
odkrit (in bi ta lahko odstranil sledove in ma-
terialne dokaze), ali tedaj, ko bhi z netaktnim
in indiskretnim ravonanjem ogrozili dobro ime in
zasebnost morebiti nedolZne osebe. V tovrstnih
situacijah, ki po svoji naravi terjajo skrivhe ope-
racije (opazovanjie, spremljanje, nadzorovanje) je
potrebno Ze od samega sprejema informacije o
dejanju ali storilcu ukrepati diskretno in ne-
opazno. Delavec milice ali kriminalist mora pa-
ziti, da z nepremisljenimi ukrepi ne cnemogodi
nadaljnjega preiskovanja.

Zapleteni in obcutljivi so tudi primeri, ko je
zadetna informacija neopredeljena, ko ni povsem
jasno, za kaj gre, in je mogofe, da je dogodek
kaznivo dejanje ali pravno nepomembno dejstvo.
Tudi tedaj je pravilna odloditev osebe, ki prva
sprejme informacijo, bistvenega pomena za od-
krivanje resnice o dejanju. V tej zvezi je vaZen

4 Zerjav, C.: Kriminalistika, s. 57.

dejavnik sum, da je dogodek wvendarle lahko
kaznivo dejanje, bistveno je torej »problem od-
preti«, kajti Sele nato lahko pride do njegovega
refevanja. Nekateri primeri v zvezi s pogrefa-
nimi osebami, ko so jih preiskovalci obravnavali
kot samomorilne ali neproblemati¢ne odhode =z
doma, priéajo, kako usodna je lahko zatetna od-
loditev o tem, kaj storiti. Skrbno pretehtanje
informacije in sklep o preverjanju, & le obstaja
rahel sum, je nujno za pravilno ukrepanje in za
nadaljnjo usodo preiskovanja. Podobno kot ve-
lja za sodbo pravilo, »v dvomu v korist obto-
Zenca« (in dubio pro reo), bi moralo veljati za
pricetek preiskovanja in ukrepanja ob prvih
informacijah pravilo »ob vsakem dvomu priceti
s poizvedbamix.

V zgoraj omenjenih primerih gre torej za si-
tuacije odprtega miselnega sistema, ki terjaje
predvsem pravilne dojemanje samega probiema,
zastavljanje vpraSanj in apercepcijo tistih dej-
stev, ki sproZijo sum ali dvon; ter s tem. tudi
nadaljevanje preiskovanja. Znanje, pozornost,
dojemljivost in odprtost, kakor tudi doloCena
stopnja kreativnosti in intuicije so nepogre§ljive
prvine misljenja na tej stopnji preiskovanja.
Ker se takine preiskovalne situacije relativno
redkeje pojavljajo (predvsem pri dologenih
vrstah kaznivih dejanj konspirativnega znacaja)
je toliko bolj pomembno, da jih subjekt preisko-
vanja pri¢akuje in prepozna, kadar se pojavijo.
Kriminalistiéno naéelo kriti¢nega pristopa k pre-
iskovanju se 8e posebej nanafa na zafetno stop-
njo preiskovanja, na sprejem prvih informacij.
Vodinelié upraviteno poudarja: »Desti je dose-
Zeno, &e se pojavi sum. Ni kaznivega dejanja
brez indicev (zakon vzrotnosti). Indice je treba
iskati in najti, to pa lahko naredi le tisti pre-
iskovalec, ki sumi.«®

Vet pa je dejanj, kjer je Ze od samega zafetka
bolj ali manj jasno, da je bilo storjenc kaznivo
dejanje, Geprav pri tem niso vedno znana vsa
dejstva zlasti npr. kdo je storilec, kakSen je bil
motiv za dejanje, katero sredstve je uporabil
storilec pri izvrievanju, ali je imel pomagaéa
all sostorilea, kaksna je krivda ipd. V teh situa~
cijah organ preiskovanja navadno ne dvomi ali
naj ukrepa ali ne, pa& pa se postavlja v ospredje
vprasanje, kako naj ukrepa.

Postopek sprejemanja informacij in ukrepanja
pri tak$nih prijavah je najveckrat algorilmizi-
ran. To pomeni, da obstajajo tofno- dolofena
pravila za postopek, po katerih se mora pristejna

% Vodinelié, V.: op. eit. s. 13.
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oseba ravnati. Gre predvsem za to, da subjekt
pravila pozna in da jih pravilno uporablja v
praksi. Pri tem lahko uporablja Ze tiskane obraz-
ce z rubrikami, ki jih mora izpolniti, ukrepa
glede na besedilo zakona o kazenskem postopku
ali druge pravne predpise, ali pa upoéteva pra-
vila kriminalistike za ukrepanje v posameznih
takti¢nih situacijah. Ce preiskovalec (mili¢nik,
kriminalist) upodteva in spodtuje takd$na navo-
dila, bo svoie delo opravil korekino in brez na-
pak, ne da bi moral pri tem uporabiti posebno
iznajdljivost, ustvarjalnost ali intuicijo. Ukrepa-
nje v posameznih primerih sicer ni vedno pre-
prosto (razburjenost, ok prijavitelja itd.), toda
ne terja posebnihk miselnih sposcbnosti.

Kljub temu v praksi tudi pri taksnih »eno-
stavnih« preiskovalnih situacijah véasih delajo
napake, ki so posledica povrinosti, nezaintere-
siranosti, neizkuSenosti, malomarnosti ali ne-
znanja, ali pa siresne situacije (grozljivost, dra-
mati¢nost, strah) pomanjkanja ¢asa za razmis-
ljanje in trezno presojo ipd. Prav zaradi psiho-
loSkih zna&ilnosti reSevanja nalog v stresnih
situacijah je algoritmizacija reSevanja toliko po-
membnejsa. Le izkuSeni miliéniki, kriminalisti
in preiskovaini sodniki znajo frezno ravnati in
ukrepati tudi brez navedil in algoritmov, ker je
sam postopek reSevanja Ze presel v njihovo pro-
fesionalno miselno strukturo in zato poteka avto-
mati¢no in ne glede na morebitne zunanje strese
in pritiske.

Doslej smo nakazali dve vrsti situacij pri spre-
jemu prvih informacij o dejanju in storileu ter
dva nafina miselne dejavnosti, ki je potrebna
za pravilno ukrepanje (ustvarjalno in logifno
migljenje ter algoritmizacija). Seveda bi bilo
povsem napaéno in nedialektino, e bi obe vrsti
situacij in nainov reSevanja ostro razlikowvali.
V praksi se namreé pojavljajo razlitne kombi-
nacije situacij, s tem pa tudi miselna dejavnost,
ki je potrebna za reSevanje.

2. Prve informacije in verzije

Prve informacije o dejanju so izhodis€e za se-
stavljanje prvih verzij. Verzije je treba po na-
Sfem mnenju sestavljati predvsem po prvih ukre-
pih in prvih zbranih informacijah (ki so Sele
osnova za sestavljanje verzij in naértovanje pre-
iskovanja),® toda to ne pomeni, da preiskovalec

8 Vet o tem glej moj ¢lanek: O nadrtovanju
preiskovanja in verzijah.
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ze ob prvih podatkih o dejanju ne razmidlja o
razliénih moZnih razlagah o njem, fe zldsti v
smislu verzij kvalifikacije dejanja. V tem se
strinjame z Vodineliéem, ki pife: »Za sodobno
kriminalistiéno znanost ni dvoma, da pritetek
na¢rtovanja tipiénih (splodnih} wverzij sovpada
s prvimi informacijami o kaznivem dejanju.«?

Kriminalist ali delavec milice, ki sprejme ob-
vestilo (informacijo) o nekem dogodku, bo raz-
mislil o njem predvsem z vidika pravne kva-
lifikacije (ali sploh gre za kaznivo dejanje in za
katero kaznivo dejanje) ter tipiénih verzij (ob
najdbi trupla: umor, samomor, nezgoda, naravna
smrt). Od kolid¢ine in kakovosti prvih informacij
pa je odvisno, kaksne vrste verzij bo preiskova-
lec natrtoval. Ce je znano le dejstvo, da je bilo
najdeno truplo, je mogode postaviti le tipi¢ne
verzije in verzije kvalifikacije, ¢e pa prijava
vsebuje tofne podatke o storilcu, je Ze v tem
trenutku mogoée postaviti vsaj eno sploéno ver-
zijo in kontraverzijo.

Te verzije so le prve in najsploénejie pa tudi
najmanj utemeljene hipoteze o tem, kaj se je
zgodilo. Z novimi informacijami se spreminjajo
tudi verzije in naéin ter potek preiskovanja. Cim
ved je informacij, bolj so lahko utemeljene ver-
zije, ¢ind manj je podatkov, bolj so verzije ab-
straktne in splodne. Pri tem je treba upodtevati
seveda tudi kvaliteto in ne le koliéine infor-
macij.

Tako se pokaZe, da je od koli¢ine in kvalitete
prvih informacij odvisno, kaksen krog vpra3anj
si bo zastavil preiskovalec in kako bo skufal
nanje odgovoriti. Na doloéeni stopnji preisko-
vanja je mogote odgovoriti le na doloten krog
vpradanj in ni¢ wved. Ostala vpraSanja se sicer
lahko tudi postavijajo, vendar odgovora nanje
fe ni mogode najti.

Vodineli¢ je podrobneje razélenil vrste izho-
digénih informacij in poudaril, da pri naértova-
nju verzij ne smemo izhajati le iz vrste kazni-
vega dejanja, temveé tudi iz vrste in obsega in-
formacij, ki jih je treba zbrati v nadaljnji de-
javnosti.® Ceprav pisec pri tem nekoliko Sirfe
pojmuje definicijo prvih ukrepov (mednje uvriéa
npr. tudi ogled, zbiranje obvestil ipd.) je enaka
delitev situacij mogoda tudi z vidika prvih in-
formacij kot jih pojmujemo mi.

Pri sprejemu prvih podatkov o dejanju ali
storileu je mogoce razlikovati ved vrst situacij,

7 Vodinelié, V.. Kriminalistika: otkrivanje i do-
kazivanje, s. 535.
8 Vodineli€, V.: op. cit. 1985, s. 244,
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s tem pa tudi ved vrst verzij oziroma krogov
vpradanj, ki jih je treba rediti. Med njimi zlasti
naslednje:

- Temelj za aktiviranje operativno-taktiéne
dejavnosti oziroma preiskave je dolodeni dogo-
dek, ki je sam po sebi nesporen, toda v tre-
nutku prejema informacije fe niso znane last-
nosti in vzroki tega pojava. Izhodiféne infor-
macije so temel] za verzijo, da je bilo storjeno
kaznivo dejanje, za obliko krivde, motiv itd.
Treba je torej odgovoriti na vpraSanje, kaj je
bil glavni vzrok za dejanje, kdo je storilec ipd.

— Izhodi¢éne informacije dajejo dovolj raz-
logov za postavitev verzije, da je bilo storjeno
kaznivo dejanje, toda te informacije so tak3ne
kakovosti, da jih je treba Se nadalje preverjati
{npr. posilstvo in druga podobna dejanja, ki so
lahko fingirana ali laZna). Preiskovanje tefe isto-
tasno v dve nasprotni smeri: od kaznivega de-
janja k osebnosti storilca ter od osebnosti osum-
ljenega h kaznivemu dejanju.

— Jasno in ofitno je dejanje, ki je sproZilo
postopek preiskovanja, ni pa podatkov o storilcu,
zato je treba odpirati verzijo o moZnem storilcu.?

Takih zatetnih situacij bi lahko nasteli e ved.
Stevilni pisci so namreé vsak s svojega vidika
naftevali in razvri¢ali kazniva dejanja glede na
izhodiséne podatke in naloge, ki jih je bilo treba
resiti.1e

Po naSem mnenju bi bila pomembna Je deli-
tev situacij na tiste, ki zahtevajo operativno
taktiéne ukrepe (zbiranje obvestil, nadzorovanje,
uporabo slednega psa, racijo, zasedo ipd.) in
tiste, kjer je poirebno opraviti preiskovalna de-
janja. Ta delitev je pomembna predvsem zato,
ker je od pravilne odlo¢itve odvisna usoda zbra-
nih dejstev in dokazov, saj nekaterih dejanj ni
mogofe vel ponoviti in jim s preiskovalnimi de-
janji zagotoviti procesne vrednosti, potem ko
so bila Ze enkrat opravljena kot operativina de-
janja. To velja Se posebej za prepoznavo, za his-
no in osebno preiskavo, soofenje in podobno.
Preiskovalci se zlasti v nejasnih in spornih pri-
meribh odlodijo za operativno obdelavo, kar pa
je pravilno le v primeru, ¢e gre za diskretno
zbiranje nadaljnjih informacij, ne pa za zbiranje
dokazov, zato morajo ob prvih informacijah oce-
niti ali bodo potrebni operativni ali preiskovalni
ukrepi. Pri tem se mora kriminalist vpradati za
kaksne informacije gre {operativne ali dokazne),

% Prav tam, s. 244—248.

19 Tako npr.: Granatl, N. L.: ReSenije sledstvennyh
zadag, s. 43, Vasiljev, A. N.: Sledstvennaja taktika,
5. 154 itd.

kak#en je njihov pomen za nadaljevanje in kako
bi jih bilo treba zavarovati.

S tega vidika je delo z izhodiZ€nimi informa-
cijami fudi crgamizacijske vpraSanje. Treba je
namre¢ organizirati nadaljnje delo, to pa zahteva
vkljuditev ustreznih oseb, sluZb in opreme (in
s tem tudi finanénih izdatkov) ter pomeni veéjo
odgovornost tistega, ki odloda, vegji pritisk nanj
in vedje tveganje, ¢e je odloditev napaéna. Od-
govorna oseba se lahko znajde v dilemi: ali je
zadeva dovolj pomembna in zanesljiva, da bi
sproZili celotni preiskovalni stroj? AL ne bi
kazalo 3e podakati in preveriti pomen debljenih
informacij? Tak3ne dileme so lahko odlogilne
zlasti tedaj, ko situacija terja nujno ukrepanje
in hitro izvedbo in zato ni &asa za dodatna pre-
verjanja. Odlodanje terja temeljit toda ustrezen
premislek, tehtno oceno informacij, izkusnje in
veasih tudi kanéek intuicije, kajti ob taksni moz-
nosti diskrecije preiskovalec ne more vedno sle-
diti strogemu algoritmu, temvel je vezan na
lastno iznajdljivost.

Na sploSno bi lahko delo s prvimi informaci-
jami o kaznivem dejanju in storilcu razdelili na
naslednja opravila: ‘

a) odpiranje kriminalisti¢ne naloge, ki vse-
buje: »

— apercepcijo (prepoznavo) tipi¢ne ali speci-
fiéne situacije,

— ugotovitev in razélembo »razlogov za sume,

—- oceno resnitnosti vira informacije,

—- oceno resnitnosti same informacije (vse-
bine),

- pravno ocene dogodka (tipitne verzije},

b) zavarovanje in preciziranje informacij:

— dopolnitev informacij (glede na vir),

— fiksiranje informacij (zapisnik, posnetek),

-— posredovanje informacij (nadaljnjim upo-
rabnikom),

c} odlofanje o nadaljnjih ukrepih:

— izbor nadaljnjih ukrepov,

-~ mijnost ukrepanja,

— naéin izvrievanja,

- izhor subjektov,

— organizacija,

— namen ukrepov.

Iz tega izhaja, da je vpra3anje prvih informa-
¢ij in delo z njimi tesno povezano z dejavnostjo,
ki jo te informacije sproZijo, torej s problema-
tike nujnih ukrepov. Obe tematski podroéji sta
v praksi seveda nelogljivo povezani, toda zaradi
bolje razélembe in ocene njihovih znadilnosti
ju obravnavamo na tem mestu loteno.
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3. Nujni ukrepi

Vprasanje kako opredeliti pojem nujnih ukre-
pov in katera operativha ali preiskovalna de-
janja Stetl mednje ni enotno reSenc v krimina-
listiki. Vodineli¢ definira nujne ukrepe (prvi
zahvat) kot »fazo kriminalistitne dejavnosti, ki
sluZi uporabi vseh kriminalistiéno takti¢nih, teh-
niénih in metodiénih sredstev, metod in postop-
kov za hitro, vseobseZno zbiranje in uporablja-
nje obstojefega potendiala informacij.«!! To je
predpostavka za neodlozljivo odkrivanje skup-
nega obsega kaznivih dejanj in temelj za od-
krivanje storilca ter za dokazovanje. Informacije,
dobljene z nujnimi ukrepi, so podlaga za analizo
kaznivega dejanja, nadina storitve in sprememb,
ki jih je poverodile kaznivo dejanje. Med nujne
ukrepe uvrita Vodineli¢ sprejem prvih informa-
cij in odlotanje o kriminalistiénem postopanju,
nujne kriminalistiéne ukrepe (zavarovanje kraja
dejanja, ukrepi za preverjanje prijave) in prva
operativno taktiéna dejanja: pregled kraja de-
janja, razgovori z obfani, pregled kriminalistié-
nih evidenc;,; uporaba psa slednika, uporaba
identi kita in podobno. Tej fazi sledi nadaljnja
obdelava primera.

Zerjav uvrita med nujna opravila in ukrepe
presojo o resniénosti ovadbe, dajanje mnavodil
naznanitelju in posredovanje pomoéi, odhod na
kraj dejanja, zbiranje prvih obvestil, prve ukre-
pe za izsleditev storilca in obvedZanje ter zava-
rovanje kraja dejanjal? Pisec torej veZe nujna
opravila na dejavnost milice ob sprejemu pri-
jave o kaznivem dejanju ter ob tem opozarja na
pomembnost in obéutljivost izvajanja teh dejanj.

Munda ne obravnava posebej prvih (nujnih)
ukrepov, prav tako tudi ne Markovi¢, &eprav
nekako razlikuje med prvimi informacijami o
kaznivem dejanju, prijave in preverjanjem pri-
jave.® Tudi Aleksi¢ ne obravnava posebej prvih
ukrepov ter njihovih znaéilnosti, temveé govori
le ¢ naginih sprejemanja informacij o kaznivem
dejanju.® Podobno velja za Krivokapiéa®® in
druge jugoslovanske kriminalistiéne pisce, Skrat-
ka otitno je, da se domadi kriminalisti tega vpra-
fanja e niso podrobneje lotili.

Ze uvodma smo zavzeli staliiCe, da je treba
problematiko nujnih ukrepov (in prvih infor-

it yodineli¢, V.: op. cif. 1985, s. 339.

12 Ferjav, C.: Kriminalistika, s. 50.

13 Markovié, T.: Kriminalistika, 5. 534—538.
4 Aleksié, Z.: Kriminalistika, s. 51.

15 Krivokapi¢, V: Kriminalisti¢ka taktika.
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macij o dejanju), obravnavati poscbej, ker so ta
dejanja specifiéna in pomembna za nadaljevanje
predkazenskega in kazenskega postopka. Poseb-
nosti se kaZejo v dolotenih preiskovalnih situa-
cijah in nadinih postavljanja in redevanja krimi-
nalistiénih nalog, kakor tudi psiholo$kih znaéil-
nostih razmer, v katerih deluje preiskovalec. V
uvodno fazo preiskovanja po nafem mnenju so-
dijo le prve informacije in delo z njimi ter nujni
ukrepi, ki so potrebni za zavarovanje ali prever-
janje dobljenih informacij. Prav gotovo so nuj-
ni ukrepi tudi ogled, razgovor z ofividei, pri-
gami in drugimi osebami na kraju dejanja, upo-
raba psa slednika, pregled evidenc ipd., toda
s tem se po nadem mnenju Ze pritenja samo pre-
iskovanje in ne gre ve¢ za »uvodno« fazo, zato
smo se odlodili za navedeno lofevanje med
prvimi informacijami in nadaljnjim preiskova-

njem.

Podobno razélembo preiskovalnega postopka
je predlagal Magulski, ki posebej obravnava
razsojanje v zafelni (nujni) fazi, za katero je
znadilno ocenjevanje teze in nevarnosti dejanja,
zavarovanje dokazov, nujni ukrepi, da bi za-
drZali in na§li storilca ter pomagali Zrivil® Tudi
nemski kriminalist Pfister omenja kot prve faze
v procesu preiskovanja kaznivih dejani »nujne
ukrepe za zavarovanje dejanskega stanja in pri-
jetje pobeglega storilea.«!?

Tako se nam kot nujni ukrepi v uvodni fazi
preiskovanja nakazujejo predvsem naslednji:

— odhod na kraj dejanja in zavarovanje ma-
terialnih dokazov ter personalnih dokazov (in-
formacij) pred unitenjem, pofkodovanjem ali
spreminjanjem,

— pomod Zrtvi,

— nujni ukrepi za izsledifev in pridrZanje
storilca (patrola, blokiranje terena, racija, tira-
lica in drugl operativni ukrepi),

- pritegnitev strokovnjakov in izvedencev,

— odlo¢itev o uporabi psa slednika,

— pregled opreme, priljage, vozil,

— legitimiranje, prijetje, osebna preiskava
{kot operativno dejanje} ipd.

Gre torej za vrsto operativno takti¢nih ukre-
pov, ki so nujni in od katerih je odvisno uspesno
nadaljevanje preiskovanja, izvajajo pa jih na-
vadno delavei milice, redkeje tudi kriminalisti.
Pri tem praviloma Ze ne ugotavljajo dejsiev in

16 Magulski, R.: Fallbeurteilung, fallbearbeitung
und kriminalistisches denken, s. 20, 21.

17 Pfister, W.: Sammeln, ordnen, kritisch sich-
ten ... s. 389.
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dokazov v njihovem formalnem smislu, temved
te le zavarujejo pred unifenjem in sprememba-
mi. Kateri ukrepi bodo uporabljeni in na kak3en
natin, s kaksnimi sredstvi in katerimi subjekii
je odvisno od vrste zaetne situacije in znatil-
nosti zadetnih informacij. Sheme, ki bi veljala za
vse primere in za vsa kazniva dejanja tudi tukaj
ni mogote postavljati, veljajo pa nekatera splo-
na spoznanja.

Odhod na kraj dejanja (ali na kak3en drug
kraj, ki je povezan s kaznivim dejanjem in sto-
rilcem) je najpogosteje nujno operativao deja-
nje, saj s éasom izginjajo sledovi in dokazi, zato
ga je potrebno opraviti éim hitreje. Namen od-
hoda je po eni strani preveriti resmi¢nost po-
sredovane informacije (kaj se je zgodilo?), po
drugi pa tudi zavarovati morebitne materialne
dokaze in situacijo takej po dejanju, zbrati
orientacijske podatke od pri¢ in otivideev ter
preprediti, da bi le-ti prifli v medsebojni stik
(in razgovor), véasih pa tudi prijeti storilea, ki

se zadrfuje na kraju dejanja ali v njegovi bli~

zini. Odhod na kraj dejanja je vefinoma algo-
ritmiziran, povezan z rutinskimi komunikacij-
skimi in organizacijskimi ukrepi, zato poteka
po vnaprej dolotenem nafrtu. Le izjemoma se
veasih pokaZe potreba po improviziranju in upo-
rabi intuicije ter domiselnosti.

Pooblaitene uradne osebe organov za hotra-
nje zadeve so v prvi vrsti delzne pomagati more-
bitni Zrtvi, ¢e je ta poSkodovana ter ji nuditi
prvo pomoé, Sele nato se lahko posvetijo kri-
minalisti¢nim opravilom. Skrb za &loveka mora
po nafem prepricanju stati pred dolznostjo pre-
iskovanja, seveda pa ne vidimo ovire, da hkrati
s prvo pomoé&jo skuSamo zavarovati tudi sledove
in stanje na kraju dejanja, ¢e je to mogoce (fo-
tografija, skica). Enako velja za odvrnitev druge
nevarnosti, ki neposredno grozi ljudem ali pre-
moZenju.

Zavarovati kraj dejanja pomeni prepreéiti do-
stop nepooblaitenim osebam in zagotoviti, da se
stanje na kraju ne bo spremenilo zaradi vre-
menskih in drugih neugodnih pogojev. Pri tem
ni freba, da bi prisotni delavei milice Ze »raz-
iskovali« primer, iskali sledove, se »razgledali«
ipd., temve& morajo le konzervirati stanje taksno
kot je. Do prihoda ekipe za ogled ne smejo ni-
desar spreminjati, premikati ali ogledovati (niso
izjemni primeri, da so najdeni prstni odtisi na
kraju dejanja miliénikovi, ker si je »ogledal«
kraj). To seveda ne pomeni, da delavel milice
pri zavarovanju kraja dejanja ne bi smeH mi-

sliti: ker ni mogote predvideti vseh razliénih
situacij tudi ni mogode dati enkratnih, za vse
primere veljavnih navodil, zato je potrebno, da
subjekti preiskovanja v skladu s situacijo lo-
gi¢no in kriti¢no razmigljajo o tem kako ukre-
pati, vendar pri tem upoStevajo tudi navodila,
ki jih daje kriminalisti¢na taktika. Povsem ra-
zumlijivo je, da bodo skuSali dobiti osnovne in-
formacije o dejanju in jih bodo kasneje posre-
dovali ekipi za ogled, e pa se pojavi potreba
po drugih nujnih ukrepih (npr. prijetje beZe-
gega storilca) bodo glede na razmere storili
tudi to.

Pri neckaterih vrstah kaznivih dejanj (posil-
stvo, rop, telesna poskodba) je storilec marsikdaj
Se v blizini kraja dejanja, zato je potrebno od-
loditi o patruljiranju in pregledu okolice. Praksa
je namre¢ pokazala, da nikoli ni mogode povsem
izkljugiti moZnosti prijetja storilca neposredno
po dejanju, pa tudi ve¢ ur po tem, ko je bilo
dejanje storjeno. Misljenje, da storilec pa ne
bo tako nepreviden in nespameten, da bi se dalj
tasa zadr¥eval na kraju ali se celo na kraj vrnil
je nevarno in povzrota zavlafevanje ali sploh
neopravljanje tovrstnih operativnih ukrepov.
Refleksivho miSljenje in vZivljanje v osebnost
storilea lahko pomaga preiskovalcu pri odlogitvi,
kje iskati storilea, pri predvidevanju njegovega
ravnanja in iskanju (izbiri) ukrepov. Pomembno
je tudi poznavanje psihologije storilcev, krimi-
nografije in kriminalne morfologije, pa tudi do-
ber osebni opis iskane osebe.

Pri iskanju osumljenca (tako na podlagi prvih
informacij kot tudi kasneje po opravljenih nuj-
nih opravilih) se pojavlja ob&utljivo vprasanje
v zvezi s prepoznavo po slikah. Zrtvam ropov,
posilstev, telesnih poSkodb in podobnih dejanj
delavei milice ali kriminalisti dostikral pokaZejo
album znanih storilcev tovrstnih kaznivih de-
janj, da bi med njimi spoznali morebiinega sto-
rilca. Kakor je tak¥no ravnanje s faktitnega in
hevristi¢nega (iskalnega) vidika lahko koristno
in potrebno, pa skriva v sebi nevarnost napatne
prepoznave oziroma sugestije, zlasii Se tedaj, ko
naj #rtev kasneje prepozna storilea v formalnem
procesnem dejanju. Pogled na sliko je namreé
lahko usoden za kasnejfo napafno prepoznavo
¥ive osebe, saj Zrtev (pri¢a) pomeSa podobo sto-
rilca s sliko osumljenca, ki jo je videla, ter tako
prepozna napatno osebo, pri sicer pravilno
opravljeni prepoznavi. Zato je bolje, &e v taks-
nih situacijah delavei milice od Zrtve dobijo do-
ber opis storilca in si pomagajo 3e z identi-
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kitom, risbo ali drugimi podobnimi pripomodki,
le v skrajnem primeru pa tudi z albumom zna-
nih storilecev. Slednji je koristen le tedaj, ko so
na voljo tudi materialni dokazi in prepoznava
sama po sebi ni kljuénega pomena za dokazni
postopek.

Véasih se storilec vrne na kraj dejanja in ga
delavel milice lahko odkrijejo med prisotnimi
obéani (v zvezi s tem govorijo o i i. »magiji
kraja dejanja«),’® v drugih primerih pa je treba
prijeti storilca, ki je na begu in mu onemogotiti
pobeg iz drzave (mesta, vasi). Vse to zahteva
hitro in domiselno delovanje vseh sluzb, ki sprej-
mejo prve informacije in opravljajo prve ukrepe.

Podatki o uporabi psa slednika kaZejo, da to
operativno-takti¢no dejanje uporabljajo bolj
redko. Tudi tedaj, ko so objektivne moZnosti in
ugodni pogoji za delovanje slednega psa, tega
ne uporabijo, bodisi zato, ker nihée ne pomisli
na ta ukrep, bodisi ker mu ne zaupajo, ali pa
so do njegovega prihoda uporabne sledi Ze zbri-
sane in unifene. Nedvomno bi bila odloéitev o
uporabi. psa marsikdaj koristna, ¢e bi bila spre-

“jeta pravodasno, zato bi morali delavei, ki za-
- varujejo kraj dejanja, pogosteje pomisliti nanjo.
Potrebno je torej »odpreti vpraSanje« oziroma
pomisliti na t6 moZnost, pri emer pride prav
tudi nenadna domislica in ustvarjalno misljenje.

Tudi pri drugih vrstah prvih (nujnih) ukrepov
je dostikrat koristna intuicija in kanéek srece,
da delavee milice ali kriminalist prepozna indice
in temu ustrezno ukrepa. To velja zlasti za si-
{uacije pri odleditvi za pregled vozil in prtljage,
legitimiranju in podobno. Tedaj je od pravilne
prescje preiskovaleca odvisno, ali bo apercipiral
srazloge za swme in se odlodil za operativni
ukrep, ali pa bo spregledal prisotne indice. V
praksi je znanih veé primerov, ko so zaradi pra-
vilne ocene delavca orgariov za noiranje zadeve
in njegove odloditve, da opravi pregled vozila
ali prtljage oziroma zadrZi legitimiranega ob-
¢ana, cdkrili pomembno kaznivo dejanje ali nje-
govega storilca, pa tudi tak3nih, ko je odgo-
vorna oseba spregledala indice in ni ukrepala,
leprav je bila v stiku s storilcem ali posledi-
cami dejanja. Pri vseh teh dejanjih je potrebno
izhajati iz domnevnega suma, kajti le tako je
mogode zaznali morebitne sumljive okolid¢ine.

Najvefia znatilnost miselnega dela pri izva-
janju prvik (oujnih) ukrepov je majhna in ne-
zaneskjiva kolifina informacij ter €asovna stiska

18 Yed o tem glej: Vodineli¢, V.: Kriminalistika,
s. 268 in dalje.
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za razmiiljanje in ukrepanje. Temu se pridru-
Zujejo morebitne psiholo$ke znadilnosti same si-
tuacije kot so grozljivost, ¢ustvena napetost, hi-
sterija in panifnost udeleZencev, ki povzrotajo
strese in povedano odgovornost preiskovalcev,
pritiski ter druge zunanje in notranje okoliéine.
Iz psihologije je dobro znano, da je sposobnost
psihitnega delovanja (misljenja, sklepanja, raz-
sojanja) ob vedji ¢ustveni vzburjenosti (pa tudi
ob premajhnem vzburjanju) okrnjena. V napetih
situacijah, ki se pojavljajo predvsem ob vzne-
mirljivih kaznivih dejanjih (posebno agresivnih
ali ob wvedjih katastrofah), je Ze samo po sebi
tezko trezno ukrepati, hkrati ko vsi udeleZenci
pridakujejo prav od delavcev milice, ki prvi pri-
dejo na kraj dejanja, strokovno, mirno in uin-
kovito delo in obvladovanje poloZaja, to pa je
dodatna obremenitev in moZni vzrok za napatno
ukrepanje. Svoje prispeva Se asovna stiska.

Zaradi tak$nih lastnosti zaleinih preiskoval-
nih situacij, bi bilo po naSem mnenju smoirno
poglobiti algeritmizacijo najpomembnejSih in
najnujnejiih ukrepov. S seznamom kratkih in
najbolj bistvenih ukrepov bi delavci milice in
kriminalisti hifro in pravilno ukrepali tudi ob
stresnih in neugodnih razmierah. Takeo bi pre-
iskovalec sproti lahko preveril, ali ni morebiti
desa spregledal, kaj izpustil ali opravil nepo-
polno, in glede na to popravil zamujeno. Poleg
taksne algoritmizacije opravil mu ostaja 5e dosti
moZnosti za samostojno logitno in ustvarjalno
misljenje glede na znafilnosti konkretnega pri-
mera. S tem bi odpravljali tudi napake nepra-
votasnega izvajanja nujnih ukrepov, na katere
opozarja Vodinelié: »Med sprejemom prijave in
izvajanjem prvih ukrepov... med delom na
kraju dejanja in kriminalisti¢no kontrole, med
fiksiranjem sledov in izvedeniStvom... med
sprejemom podatkov o corpora delieli in opera-
tivnim iskanjem ... so stalni Casovni razmaki in
prekinitve in to kot pravilo, kot stil dela, in ne
kot izjema.«1?

Omenjeni operativni ukrepi ne morejo biti
samostejni, temveé so del preiskovalne dejav-
nosti in nujni pogoej za uspedno zbiranje in ugo-
tavljanje dejstev in dokazov, zato je potrebno
spoznanje in ugotovitve ustrezno zavarovati in
jih posredovati naprej. V postopku preiskovanja
namreé nastopajo razliéni subjekti, ki se menja-
vajo in dopolnjujejo, s tem pa nastaja potreba
po ustrezni povezanosti in pretoku informacij.

13 Vodinelié, V.: op. cit. 1985; s. 341,
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Pomembno je, da se z vsakim prenosom od sub-
jekta k subjektu koli¢éina informacij spreminja
(lahko upada ali nara3¢a), spreminja pa se tudi
njihova kvaliteta (navadno na slabde). Ker obe
vrsti dejanj (to je prve ukrepe in nujna opera-
tivna dejanja ter preiskovalna dejanja in for-
malni predhodni postopek) opravija veé sluib
z razlitnim statusom, nalogami in pooblastili,
je Se toliko beolj vaZno zagotoviti dobro medse-
bojno sodelovanje in pretok informacij. Podatke
¢ dejstvih, ki jih odkrijejo delavci milice, je
treba posredovati kriminalistié¢ni sluzbi, pa tudi
javnemu toZileu ter preiskovalnemu sodniku,
kajti le tako lahko dobijo neformalne informa-
cije svoj dokazni in formalni pomen, To ne ve-
lja le za situacije na zadetku preiskovanja, mar-
ved za celoten predkazenski in predhodni posto-
pek, ne le za odnos med formalnimi in neformal-
nimi organi kazenskega postopka, temveé tudi
znotraj njih. Ni nakljudje, da so v nekaterih
drzavah (zlasti npr. Sovjetski zvezi) namenili
dosti pozornosti preudevanju odnosov med raz-
lienimi preiskovalnimi organi in komunikacijam
med njimi, kajti spoznali so, da je prav od po-
vezanosti med njimi odvisen uspeh preiskovanja
v celoti.?® O teh vprafanjih pri nas Se nismo po-
drobneje razmigljali, ¢eprav se podobni problemi
pojavljajo tudi pri sodelovanju milice in krimi-
nalistiéne sluZbe.

SKLEP

Temno polje kriminalitete (neodkrita kazniva
dejanja), ki je pri nekaterih vrstah kaznivih de-
janj precej veliko in zato postavlja pod vprasaj
pravilnost naSe predstave o zna&ilnostih in ob-
segu tovrsinih dejanj in storilcev (statistiéne
analize prijavljenih in raziskanih kaznivih de-
janj) je mogode deloma pripisati tudi teZavam
in dilemam pri odkrivanju in uporabi prvih in-
formacij o dejanju ali storileu, se pravi proble-
matiki v zvezi z »uvodno« fazo preiskovanja kot
smo jo opisali v pri¢ujotem ¢lanku.

Pri tem puifamo ob strani sicer pomembno
vprafanje diskrecije in selekeije prijavljenja

2 Zal so te raziskave predvsem teoretiéne, brez
empiriénega preverjanja.

kaznivih dejanj, ki lahko znatno vpliva na veéjo
ali manj3o stopnjo znane in odkrite krimina-
litete. Nam gre predvsem za problematiko spo-
sobnosti in pripravljenosti za zaznavo pomemb-
ne informacije, za apercepcijo »razlogov za sumx,
ki vedijo k odkritju hujsih kaznivih dejanj in za
pravilno zavarovanje teh informacij oziroma
njihovo posredovanje pristojnim organom. Mot-
nje v komunikacijah med delavei milice in kri-
minalisti¢no sluZzbo vodijo k informacijskemu
deficitu in prispevajo k temu, da dejanje ostaja
neodkrito ali neraziskano. Prav tako tudi pismo
cbravnavali taktike iskanja in zbiranja infor-
macij, temve? smo skufali nakazati tiste psiho-
loske (motivacijske, intelektualne ipd.} dejav-
nike, ki skupaj z znanjem, izkuSnjami in zu-
nanjo situacijo ter njenimi znadilnostmi wvpli-
vajo na apercepcijo podatkov ter sposobnost iz-
vajanja ukrepov za njihovo zavarovanje.

Pri skrifih (konspirativnih) kaznivih dejanjih
je pomembno predvsem odKriti {(dojeti) informa-
cijo, jo preverifi i zavarovati oziroma posredo-
vati pristojnim otganom. (Ni nakljuéje, da so
nekateri veéji in pomembnejsi vlomilei na ve-
liko zapravljali denar v svojem okolju, veselja-
¢ili in kupovali dragocene predmete, pa vendar
niso delavei milice »apercipirali« te informacije
in jo uporabili za preiskovanje). Nekoliko dru-
gafe je pri drugi skupini kaznivih dejanj, kjer
je treba predvsem pravilno ukrepati in zava-
rovati stanje do prihoda preiskovalcev. Tudi tu
je pomembno postavljati pravilna vpraSanja in
iskati odgovore nanje, toda pri tem ne gre to-
liko za odkrivanje osnovne informacije, temveé
predvsem za njenc preverjanje in uporabo. Prav
gotovo pa so tovrstne situacije lahko iz psiho-
lotkega vidika neugodne, zlasti Se kadar je po-
trebno hitro odlo¢anje in ukrepanje, posledice
odleditev pa so znatne.

V prihodnje bi kazalo posameznim situacijam
»v uvodni« fazi preiskovanja, njihovim znaéil-
nostim in posebnostim, pa tudi nevarnostim, ki
preZijo na preiskovalce, ko jih refujejo, posvetiti
vel pozornosti. Treba bi jih bilo raziskovati na-
értno in sistematiéno in dobljene ugotovitve
sproti uvajati v kriminalisti¢no taktiko in me-
todiko.
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The »initial« phase of criminal investigation

Maver Darko, L. L. M., Research Fellow, Institute of Criminology, Ljubljana, Yugoslavia

The initial phase of criminal investigation is the
activity of investigators (police officers) which pre-
ceeds formal crime investigation (investigation of
scene of ecrime, reconstruction, interrogation) as
well 'as certain operative and tactical measures (use
of tracking dog, interview with ciiizens, use of lie
detector) and is the result of the first information,
received by a competent person. This part of in-
vestigation may be decisive for the aperception of
the whole situation since it depends precisely on
the decision taken at this stage whether the inve-
stigation will begin at all, or conversely, the in-
formation will remain unused and consequently the
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act not solved and not investigated. Proper decision-
making and taking measure is therefore of crucial
importance in the initial phase, and situations them-
selves Tequire special psychological and mental
readiness and ability and should be accorded con-
siderable attention in research. Initial phase of
crime investigation encompasses the opening of
crime investigation (aperception of informatiomn),
protection and specification of information, making
decisions about further steps and adeguate measures
(arrival at scene of crime, protection of evidence,
arrest of offender at large, etc.).





