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Kriminaliteta in drugi odkionski pojavi v tisku”

Ivanka Sket**

S porotanjem o kriminaliteti opravlja tisk $teviine naloge, med katerimi so najpomembnejie: obve-
gtanje javnosti o odklonskih pojavih, oblikovanje predstave o kriminaliteti, razvijanje druZbene morale
in protikriminalnega razpolofenja, nadzorovanje delovanja organov kazenskega pravosodja, mobilizira-
nje javnosti pri odkrivanju in preiskovanju kaznivih dejanj idr. Tisk torej pomembno vpliva na javno
mnenje, ti vplivi pa so lahko pozitivni ali negativni. Tisku oé&itajo, da s svojim nalinom pisanja in iz-
borom dogodkov, o katerih porofa, izkrivlja resni¢nho podobo kriminalitete.

Clanek predstavlja ugotovitve analize porofanja o kriminaliteti in drugih odklonskih pojavih v nadih
sredstvih javnega obveitanija, ki je bila opravljena na osnovi ¢asopisnih poro¢il, objavljenih v Delu in
Dnevniku v letu 1985. Analiza je pokazala, da je tisk najve¢ pozornosti posvefal porofanju o promet-
nih in drugih nesreah, med porodili o kaznivih dejanjih pa jih je najvel namenjenih kaznivim . deja-
njem zoper premofenje, kar povsem ustreza statistitni podobi kriminalitete. Razkorak med deleiem po-
rodil in uradno zabelefenih kaznivih dejanj pa je opaziti pri kaznivih dejanjih zoper Zivljenje in telo,

zoper spolnost in meoralo in $e pri Ztevilnih drugih kaznivih dejanjih.
Kijuéne besede: kriminaliteta, odklonski pojavi, sredstva javnega obvedtanja, tisk, porotanje.
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Uvod

Novice o kriminaliteti in drugih deviantnih
ravnanjih so Ze od nekdaj vznemirjale Ijudi.
Ze v srednjem veku so ulidni pevei hodili iz
mesta v mesto in Sirili vesti o zlofinih, ki so se
zgodili. Najvetkrat je $lo za uboje, pa tudi za
druga dejanja, ki so zbujala pozornost javnosti.
Pevci so te vesti sporo¢ali kol senzacije, nanje
pa so bili ljudje v glavnem Ze navajeni (Schnei-
der, 1987). Kasneje je tisk, kot prvi med mno-
#iénimi mediji, prevzel vlogo obveStanja o kri-
minaliteti. Naéin pisanja se je s ¢éasom spremi-
njal, ravno tako pa se je spreminjala vloga
tiska pri porofanju o kriminaliteti. S pisanjem
o kriminaliteti opravlja tisk Se dandanes 3te-
vilne naloge in sluZi raznim namenom.

Tisk mnasploh, Se zlasti pa dnevni tisk, ima
tako rekof monopol nad novicami o kriminali-
teti, zato pomembno vpliva na javnost (Ditton,
1983). Tisk predstavlja zatorej vazZzno sred-
stvo pri oblikovanju javnega mnenja, vplivanju
na misiljenje in vedenje ljudi, utrjevanju kon-
vencionalnih vrednot, ustvarjanju protikrimi-
nalnega razpoloZenja, izvajanju neformalnega
nadzorstva, obve$¢anju o kriminaliteti, odvra-
éanju in preprefevanju in ne nazadnje tudi pri
odkrivanju in preiskovanju kaznivih dejanj
(Peéar, 1983a).

V nadaljevanju bomo skuSali opredeliti ne-
katere vloge in naloge, ki naj bi jih sredstva

* Prispevek je povzet po poglaviu o poreéanju
sredstev javnega obve$fanja o kriminaliteti in dru-
gih odklonskih peojavih v raziskavi »Javno mnenje
in represija«, ki jo je 1. 1990 opravila na Institutu
za kriminologijo prof. dr. Katja Vodopivec.

** Tvanka Sket, dipl. jezikoslovec, Inititut za kri-
minologijo pri Pravni fakulteti, Trg osvoboditve 11,
61000 Ljubljana.

javnega obvedtanja opravljala s porofanjem o
druZbeno negativnih pojavih fer kakien je
vpliv teh informacij na javno mnenje.

1. Vloga pisanja e kriminaliteti
in njenem obravnavanju

Obvesfanje o kriminaliteti

Vloga sredstev javnega obveSéarja jé v so-
dobni druzbi vedno vetja. Med poglaviine na-
loge, ki jih opravljajo sredstva obveianja, Se
posebej tisk, sodi vsekakor informiranje. Po-
membno mesto med informacijami, ki jih pri-
na%a sodobni tisk, ima porofanje o druZbeno
negativnih pojavih. V demokratiéni druzbi naj
bi bila ena izmed temeljnih nalog medijev tfudi
objektivno obvestanje o kriminaliteti in kazen-
skem pravosodju ter.seznanjanje javnosti z me-
jami med dovoljenim in nedovoljenim vede-
njem {Schneider, 1987).

Oblikovanje podobe o kriminaliteti

Z obveitanjem in ob njem se razvija in na-
staja tudi podoba o druZbeno negativnih poja-
vih; ta je labhko objektivna, lahko pa tudi po-
polnoma izkrivljena. Tisk in druga sredstva
javnega obvedanja predstavljajo za vetino
ljudi prvi, za mnoge morda tudi edini vir in-
formacij o kriminaliteti in delovanju organov
kazenskega pravosodja, zato ni vseeno, kako
mediji oblikujejo predstave o kriminaliteti.
Ker ima razmeroma malo ljudi neposredne
jizkuénje s kriminalom (Garofalo, 1987), lahko
domnevamo, da si vedina ljudi oblikuje podobo
o kriminaliteti in drugih odklonskih pojavih
prav na podlagi porotil v sredstvih javnega ob-
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veitanja. Tudi raziskave so potrdile, da tisk in
drugi mediji najodlodilneje prispevajo k obli-
kovanju predstave o kriminaliteti (Smaus, 1983).

Oblikevanje in razvijanje druZbene morale

in vrednot

Tisk ima motan vzgojni vpliv, zato naj bi
s tofnim in nepristranskim informiranjem fer
s pravilnimi razlagami dogedkov pozitivno
vplival na oblikovanje javnega mnenja (Modly,
1983). Pravilno in objektivno porefanje o krimi-
naliteti in drugih odklonskih pojavih ve€inoma
izzove pozitivne udinke in pripravi ljudi do
tega, da se od teh dejanj ogradijo ter zavza-
mejo do njih negativna stali$¢a. Na ta nadin se
zakon spoStujodi drZavljani pozitivno identifi-
cirajo z ustaljenimi druZbenimi vrednotami,
hkrati ko kriminal obsojajo, Se zlasti pa »ne-
moralnega« storilca. To jih navdaja z zadovolj-
stvom, obdutkom, da so bolj&i od »onih drugih«
in da se uspe$no upirajo izzivu kriminalitete
(dihotomija: mi, dobri in poiteni -- oni drugi,
krgilei zakona).

Kot pravi slikovito S. Chibnall »obstoj novic

o kriminaliteti, ki jih $irijo sredstva javnega ob-

veidanja, omogodéa ljudem, da se jim ni treba
vet zbirati, da bi bhili lahko priéa kaznovanju.
Lahko ostanejo doma in tam debijo moralni
poduke {Chibnall, 1977).

Na ta nain tisk in druga sredstva javnega
obvei€anja oblikujejo predstave o kulturnih
normah in vrednotah, prispevajo k oblikovanju
moralne in pravne zavesti Ijudi, krepijo druz-
beno disciplino in odgovornost fer mnasploh
spodbujajo h konformisti¢nemu vedenju. Zato
je pomembno, kakino staliffe ima tisk do nega-
tivnih pojavov, o katerih porota, saj je od tega
odvisno, kakine reakcije bo zbudil pri bralcih.
DruZba si Zeli, da bi tisk usmerjal javno mne-
nje tako, da bi ljudje spoznali $kodljivost kri-
minala in drugih negativnih pojavov in &utili
poirebo po tem, da se uprejo kriminaliteti. Na-
loga tiska je torej, da s svojim pisanjem o druZ-
beno negativnih pojavih deluje vzgojno in pre-
ventivno.

Nadzorstvena naloga

Naloga tiska je tudi, da nadzoruje delovanje
organov kazenskega pravosodja in delo pravo-
sodnih organov. Prav z objavljanjem poro&il o
njihovem delovanju poteka tudi nadzor nad
delom teh organov, s tem pa se uresmituje na-
Zelo javnosti, ki je lastnost vsakega demokra-
tiénega sodstva (Prvan, 1388).
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Tisk pa opravlja $e eno pomembno nadzor-
stveno vlogo, ki je drugalne narave, in sicer
deluje kot mehanizem neformalnega druzbenega
nadzorstva ({Petar, 1988b). V tej vlogi obravna-
va pojave in ljudi, razsoja, vrednoti, ocenjuje
in tudi stigmatizira ter na ta natin razvija in
oblikuje protikriminalno javno mnenje.

»Pisanje o pojavu in njegovem nosilcu ustre-
za javnemu spektaklu procesiranja, le da je
avditorij znatno veéji. NajbrZ ni bolj utinkovi-
tega kaznovanja in zaznamovanja od publicitete
v tasopisu oziroma s tiskom, saj ostaja kot do-
kument, ki mu nobena formalna rehabilitacija
ne more do Zivega, niti noben »izbris sodbex,
meni Petar (PeCar, 1988b).

Odkrivanje in preiskovanje kaznivih dejanj

Ne nazadnje pa lahko porofanje o krimina-
liteti pripomore tudi k odkrivanju in razjasnje-
vanju kaznivih dejanj. Tisk lahko torej sluZi
tudi povsem kriminalistiéno-takti¢nim name-
nom, zlasti v primerih, ko se sredstva javnega
cbveitanja obrnejo za pomot pri raziskovanju
posameznega kaznivega dejanja ali iskanju do-
mievhega storilca na drZavljane. Vodinelié celo
meni, da Stevilnih kaznivih dejanj ne bi mogli
razjasniti brez sodelovanja in pomo¢i prebival-
stva. Tisk in tudi drugi mediji nastopajo tu v
vlogi organizatorja in mobilizatorja prebival-
stva (Vodineli¢, 1989).

2. Vpliv tiska na javnost

Tisk je pomemben ustvarjalec javnega mne-
nja in ima Sirok krog bralcev, na katere lahke
vpliva na razline natine (Pefar, 1988a). Neka-
teri sociclogi pa irdijo, da vpliv sredstev jav-
nega obve¥tanja na obutke, stalifa in vede-
nje ljudi sploh ni dokazan, oz da je celo nedo-
kazljiv. Trdijo, da so procesi interakcije med
mediji in prejemniki zelo kompleksni in da je
te¥ko postaviti vzroéno zvezo med vplivom, ki
ki jih le-ti imajo, in javnim misljenjem oz. ve-
denjem Ijudi.

V kriminologiji se %e od nekdaj spraSuiejo,
koliko je tisk, kot tudi druga sredstva javnega
obvestanja, kriminogen in koliko prepretevalni
dejavnik. Po prvem naj bi namrel spodbujal,
motiviral in vplival na razvoj deviantnosti, po
drugem pa naj bi jo zaviral (Pedar, 1988a).

Kot pravi Pedar, je vse odvisno od tega, kako
recipienti sprejemajo in deojemajo podatke o
kriminaliteti, v kak3ni meri zapadajo njihovim
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vplivom, koliko so zanje dovzetni, kako bodo
uporabili informacijo, ki jim jo ponujajo me-
diji, kaj bodo storili z njo, kako bo delovala,
koliko bo koristila in ali jo bodo uporabili »po-
zitivno ali negativno«. Hkrati ko dolofena vest
nekaterim pomeni nasvet, je ista informacija
za druge dobrohotno opozorilo na nevarnost, na
katero niso bili pozorni. Dologen podatek lahko
nekoga napeljuje na dejanje, ga pouéuje in
usposablja, drugega pa odvrada od njega (Pe-
¢ar, 1988a).

Negativni vplivi

Kriminologija se Ze nekaj &asa ukvarja z ne-
gativnim vplivom sredstev javnega obvesCanja
na kriminaliteto. Ze v preteklosti so menili, da
pisanje o deviantnosii prej Skoduje kot koristi,
danes pa s0 si mnenja o tem zelo nasprotujoéa
in deljena. Zastopani so razlitni pogledi, od sta-
Hi¢a, da je pisanje o kriminaliteti posredni ali
pa celo mo€an dejavnik v kriminalni efiologiji,
da porofanje o kriminalu pomembno vpliva na
razvo] mladoletnikega prestopnistva, pa do
innenja, da tisk sploh ni kriminogen dejavnik.
V zvezi z mladoletnifkim prestopni¥tvorm Milu-
tinovié meni, da ne moremo Steti tiska za ne-
posredni vzroéni dejavnik delinkventnega ve-
denja, temved gre tu prej za to, da lahko dobijo
mladoletniki iz porodil o kriminaliteti doloZene
inspiracije in sugestije za svoje odklonsko wve-
denje ter spoznajo metode in sredstva za iz-
vrievanje kaznivih dejanj. Tudi nekateri drugi
avtorji so mnenja, da natanéno opisovanje na-
¢ina, metod in tehnike storitve kaznivega de-
janja lahko predstavlja spodbudo za prestop-
ni¥tvo mladih {Prvan, 1988). Pefar meni, da je
katerakoli novica ali sporoéilo o kriminalu
lahko problematitno, saj posreduje neko znanje
o njem. V ¢rnih kronikah pogosto opisujejo t. i.
»modus operandi«, posredujejo kriminalne teh-
nike, usmerjajo pozornost na nove nacine sto-
ritve kaznivih dejanj in opozarjajo na lokacije,
ki jih je mogole ogroZati (Pefar, 1988a).

Tudi kriminalisti¢na takiika ima svoje sta-
lis¢e do porofanja o kaznivih dejanjih. Po iz-
hodi#¢ih le-te naj bi bile dovoljenc pisati le
o iistih hatinih storitve, ki se ponavljajo, ker
bi lahko tovrstno pisanje pripomoglo k prepre-
¢evanju takih in podobnih kaznivih dejanj.
S tem pa bi tudi opozorili javnost na nevarnost
teh dejanj in na zas¢ito pred njimi {Vodinelic,
1989).

Porotanje o kriminalu pa ima Se nekatere
druge negativne uéinke. Prekomerno pisanje

o tem pojavu lahko namreé ustvari napaten vtis
o njegovi razlirjenosti in obseZnosti, kar lahko
pri bralecu izzove obCutek neza$€itenosti pred
kriminalom in nemoé&i drZavnih organov, da bi
se posfavili po robu tem negativnim pojavom
(Prvan, 1988). Tak viis lahko zlasti zbuja rubri-
ka »&rna kronika«, v kateri so informacije o
kriminalu najbolj zgoitene. Prvan celo meni,
da preobseino pisanje o kriminalu zmanjsuje
njegovo javno obsojanje in slabi moé druZbenih
norm in morale. Zastopa staliie, da predimen-
zionirano pisanje o kriminaliteti spreminja tisk
iz preventivnega v kriminogeni dejavnik.

Nekateri menijo, da lahkeo tisk s pretiranim
pisanjem o posameznih vrstah kaznivih dejanj
in z osredotodanjem medijske pozornosti na ta
dejanja povzroéa tako imenovane skriminalne
valovex.

Porotanje o kriminalu pa lahko sproZi med
ljudmi tudi obgutek ogroZenosti. Eni trdijo, da
je medijski kriminal mo&an dejavnik in gene-
rator strahu pred kriminalom. Drugi temu opo-
rekajo z argumentom, da strah pred krimina-
lom nastaja povsem neocdvisno od sredstev jav-
nega obveifanja in na podlagi docela druga&nih
dejavnikov (lastna viktimizacija, viktimizacija
blizZnjih, zanemarjeno in razpadajofe okolje
idr.) (Smith, 1984). Po mnenju nekaterih raz-
iskovalcev lahko torej tisk in drugi masovni
mediji s svojim pisanjem bolj ali manj prispe-
vajo k obfutkom negotovosti ali celo ustvarjajo
neutemeljen strah pred kriminalom.

Med sredstvi javnega obveSfanja in javnostjo
poteka torej medsebojne vplivanje, tako da sta
mnenje medijev o kriminaliteti in javno mnenje
o teh pojavih v stalni interakciji. Ljudje se &u-
tijo najbolj ogroZene od tistih dejanj, o katerih
mnoZitna sredstva najved piSejo, €eprav nika-
kor ni nujno, da so to statistitno najbolj po-
membna dejanja. Ankete o viktimizaciji, ki so
jih delali v tujini (Schneider, 1987), so poka-
zale, da se ljudje pravzaprav najbolj boje tistih
dejanj, o katerih mediji najpogosteje poroéajo;
tako jih je najbolj strah nasilnih kaznivih de-
janj neznanih osgeb. Danes je znano, da je teh
dejanj daleé manj kot nekaterih drugih (nena-
silnih) in pa tudi, da se najvel nasilnih dejanj
ne zgodi med neznanci, temveé med najbliZjimi
(nasilje v druZinil), o &emer pa tisk dostikrat
moléi, ali pa namenja temu znatno manj pozor-
nosti. Po drugi strani pa se ljudje ne boje, da
bi postali Zrtve prometnega, gospodarskega ali
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ekolotkega kriminala, ¢eprav so ta dejanja de-
jansko pogosta, zahtevajo pa tudi veliko ved
¢lovetkih in materialnih Zrtev.

3. Izkrivijanje podobe kriminalitete
in razlogi zanjo

Eden jzmed glavnih ofitkov, ki zadeva poro-
¢anje o kriminaliteti, je ta, da Casopisno poro-
Fanje motno izkrivlja pravo podobo kriminali-
tete. Glede na velik vpliv, ki jih imajo sredstva
javnega obvedfanja na ljudi, seveda ni vseeno,
kakino podobo izoblikuje tisk o kriminaliteti in
drugih deviantnih pojavih. Podoba o krimina-
liteti nastaja na podlagi 3tevilnih dejavnikov,
ki na razlitne nadine vplivajo na proces obliko-
vanja druZbene predstave o kriminaliteti.

Dejstvo, da so nekateri dogodki oz. dolotene
vrste dejanj vredni objave, drugi pa komaj
omembe vredni ali morda celo tabu teme, je
odvisno od mnogih dejavnikov, med katerimi so
zlasti pomembne konvencije, vrednote, viada-

jota ideologija, ravno tako pa interesi bralcev,.

ki tudi na nek hafin dolofajo vsebino vesti.

Tako izbor dogodkov in nadin pisanja do
neke mere narekuje %e sama publika. Tisk je
namreé iz povsem poslovnih razlogov odvisen
tudi od svojih bralcev in sku$a z ustreznim po-
rotanjem o kriminaliteti zadovoljiti njihove in-
terese. Kako so posamezne vrste kriminala za-
stopane v posameznih Casopisih, je navsezadnje
odvisno tudi od profila oz. kategorije bralcev,
ki te dasopise berejo. Dogaja se celo, da je rav-
no od obsega in vrste porotil o kriminaliteti,
kakor tudi od nafina pisanja, odvisna celo sa-
ma naklada ¢asopisa.

Razkorak med medijsko kriminaliteto
in uradno ugotovijeno kriminaliteto

Medijem se zlasti ofita, da izkrivljajo podobo
uradno zabelefene kriminalitete. Tisk se osre-
dotota zlasti na dolofene vrste kaznivih dejanj,
teprav ni nujno, da so te v uradnih statistikah
najbolj zastopane. Tako prihaja do velikega
razkoraka med pogostnostjo kaznivih dejanj, o
katerih sredstva javnega obve3fanja porocajo,
in dejanji, ki jih beleZi statistika. Imamo pa
tudi dejanja, ki so v kriminalni statistiki pri
samem vrhu, vendar so, kot kaZe, za tisk oz. za
porotanje popolnoma nezahimiva.

Tako imamo torej na eni strani dogodke, ki
so po mnenju novinarjev in glede na interese
javnosti vredni, da se o njih poro¢a (to zlasti
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velja za nasilna kazniva dejanja). Na drugi stra-
ni pa so dejanja, ki ne zasluZijo, da bi o njih
veliko pisali, saj ljudi v glavnem ne zapimajo
in ne zbujajo med njimi obutka ogroZenosti
ali prestrasenosti, feprav so lahko gtevilna,
lahko povzrotajo veliko $kodo, tako moralno
kot materialno, ali zahtevajo mnogo Zrtev. Za
tisk manj zanimiva dejanja so, vsaj sodet po
tujih virih, gospodarska, premoZenjska, ekolo-
fka, prometna in Se nekatera druga kazniva
dejanja.

7 vprasanjem izkrivljanja podobe kriminali-
tete so se ukvarjale Stevilne raziskave in vse so
prisle do podobnih zakljuékov. Ugotavijajo, da
gre zlasti za pretirano poudarjanje nasilne kri-
minalitete. Zgolj v ilustracijo naj navedemo
ugotovitve neke tuje raziskave, po kateri ropar-
ski napadi predstavljajo manj kot 6 odstotkov
zabelesenih kaznivih dejanj, v Casopisu pa za-
vzemajo kar 52 odstotkov prostora, namenjene-
ga poroéanju o kriminaliteti {Smith, 1984).

Do podobnih zakljutkov je prifel tudi Schnei-
der, ko je raziskoval prikazovanje kriminalitete
v sredstvih javnega cbvestanja. Schneider pra-
vi: »Medijska kriminaliteta je skoraj izkljutno
nasilna kriminaliteta med neznanci. Nasilja v
druzini, med sorodniki, prijatelji, sosedi in
znanci ne prikazuje. Mediji ravno tako ne
omenjajo, da prihaja do nasilnih dejanj (npr.
ubojev) med ljudmi, ki se pogosto med seboj
poznajo in ki jih v mnogih primerih povezuje
neka bolj ali manj globoka ¢fustvena vez., Pro-
metna, premoZenjska in gospodarska kriminali-
teta, ki je pogosta, predstavlja postransko temo
porotanja« (Schneider, 1987).

Gre torej predvsem za Cezmerno porotanje
o nasilnih kaznivih dejanjih in do neke mere
tudi o spolnih dejanjih. Po drugi strani pa so
— vsaj sodet po ugotovitvah tujih raziskav —
premozenjska kazniva dejanja in tudi $tevilna
druga zastopana v sredstvih javnega obveitanja
razmeroma skromno, medtem ko uradni stati-
stitni podatki govore v prid velikemu deleZu
teh dejanj.

Zanimivo je tudi, da raziskave, ki so analizi-
rale &asopisno porofanje o kriminaliteti, niso
nasle nikakrdne pozitivne zveze med dejanji, o
katerih se porofa, in Stevilom policiji znanih
kaznivih dejanj. Tako raziskovalci zakljutujejo,
da ima koli¢ina prikazane kriminalitete prav
malo opravka s kolitino kaznivih dejanj, ki so
dejansko storjena (Garofalo, 1981).
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Senzacienalizem

Ob izkrivljanju podobe kriminalitete ne mo-
remo mimo vpraZanja senzacionalizma, ki se
kaZe tako v izboru dejanj, o katerih tisk (naj-
raje) pise, kot tudi v samem na#inu pisanja. Ze
sama ugotovitev glede &ezmernega porofanja
o nasilnih dejaniih ter nadin, kako so le-fa Cesto
prikazana, prita o teinji k senzacionalizmu, ki
ji podlega marsikatero sredstvo porofanja. Za
senzacionalizem je med drugim znaéilno opiso-
vanje dejstev, ki za razumevanje nekega pri-
mera niso bistvena, vendar pa zaradi svojih
lastnosti (beri »sspotakljivostic in poddbnega)
zbujajo pozornost dolofenega sloja bralcev
(Kramaric, 1979).

Pristranskost in selektivnost v poroéanju

Za poroéanje o kriminalu je torej znadilna
dolofena pristranskost, posledica katere je obli-
kovanje dolotene zavestii in predstave o krimi-
naliteti, ki je bistveno drugacna od resnitnosti,
vsebovane v uradnih statistikah (ki pa tudi
same ne odsevajo povsem dejanske podobe, si-
cer ne bi bilo pojava temnega polja).

Poleg pristranskosti je za poro¢anje znadilna
tudi seleéktivnost. Glede na omejen prostor v
Sasopisih in zlasti rubrikzh, namenjenih poro-
¢anju o kriminaliteti in njenem obravnawvanju,
je dologen izbor neizogiben. Seveda pa je kljus-
no vprasanje, katera in kak3na merila doloajo
izbor dogodkov, o katerih Casopisi porofajo, in
kaksno »realnost« posredujejo bralcem.

Vsi omenjeni pojavi moéno vplivajo na obli-
kovanje podobe o kriminaliteti. Ali ljudje na
splofno mislijo, da je najved tistih kaznivih
dejanj, o katerih najve¢ porofajo mno¥idna
sredstva, ali se morda njihova ocena o pogost-
nosti kaznivih dejanj prej priblizuje 3tevilkam
uradne statistike? Nekateri raziskovalci so se
ukvarjali tudi s tem wvpradanjem in ugotovili,
da so bralci vendarle toliko razumni, da vedo,
da pogostnost porofanja o posameznih vrstah
kaznivib dejanj ne pomeni nujno tudi takega
deleza teh dejanj v strukturi kriminalitete (Dit-
ton, 1983). Dve britanski raziskavi takeo ugo-
tavljata, da se javna ocena o deleZu posamez-
nih vrst kaznivih dejanj bolj pribliZuje podobi
uradne statistike kot pa podobi, ki jo nudi tisk
(Garofalo, 1981).

Idecloska naravnanost medijske kriminalitete

Nekateri avtorji so sploh prepritani, da ne-
pristranskega, objektivnega porofanja in tolma-
cenja vesti ni ter da je porofanje o kriminali-

teti odvisno tudi od vladajofe dnevne ideolo-
gije (Barak, 1988). Isti avior meni, da sredstva
mnoZiinega obveitanja ustvarjajo ideolosko po-
dobo kriminalitete in njenega obravnavanja.
V okviru te ideologije porofajo mnoZitna sred-
stva le o dolofeni vrsti kaznivih dejanj in sed-
nih primerov, o drugih pa ne, zlasti pa razlagajo
probleme tako, kot ustreza vladajo?i ideclogiji.

Nekatera kazniva dejanja so vidna, vsem na
oteh in se o njih veliko pife, druga pa so pri-
krita, nihfe ne ve zanje in o njih zelo redko
porogajo. Medtem ko sredstva javnega obvedda-
nja najbolj obsojajo trivialna dejanja, pa so
sposobna popolnoma prezreti razna druga de-
janja, katerih moralna in materialna skoda
dalef presega Skodo, ki jo povzrofajo klasiéna
kazniva dejanja. Naj navedemo le nekatera od
teh dejanj, ki so malodane tabu teme &asopis-
nega porofanja o kriminaliteti: kritve medna-
rodnega prava; kazniva dejanja zoper &loved-
nost; goljufive navijanje cen; krditve varnost-
nih predpisov, katerih posledica so pofkodbe
ali smrt veljega Stevila zaposlenih; ogroZanje
¢lovekovega okolja, kar povzrotajo wvelika go-
spodarska zdruZenja, ki spuséajo v okolje kemi-
kalije in druge nevarne odpadke ter s tem ogro-
Zajo Zivljenje in zdravje tisofev ljudi. Kot je
videti, se mnozZiéni mediji veliko manj ukvar-
jajo z organiziranimi, instifucionalnimi in struk-
turalnimi subjekti kot s posameznimi storilci
kaznivih dejanj, ki so v srediSéu medijske po-
zornosti.

Vlega kriminologije

Kriminologi, ki sicer Ze dolgo raziskujejo
vpliv sredstev javnega obveitanja na obliko-
vanje podobe o kriminaliteti, se doslej niso de-
javno ukvarjali z vprasanjern, kako spremeniti
predstavo druZbe ¢ kriminaliteti. Barak meni,
da oblikovanja socialne podobe o kriminaliteti
ne bi smeli povsem prepustiti novinarjem,
temvet da bi se morala izoblikovati nova pod-
veja kriminoclogije, t. 1. novinarska kriminolo-
gija (newsmaking criminology). Ukvarjala naj-
bi se predvsem z izborom tem, saj je dosedanji
izbor pristranski in mo¢no pod vplivom ideoclo-
gije meSCanskega kapitalizma. S pisanjem ¢ za-
devah, ki jih ti kriminologi $lejejo za resnitne
probleme na podrogju kriminalitete, bi prispe-
vali k oblikovanju drugacne druZbene resnié-
nosti, kot jo danes ponujajo mnoZiéni mediji
{Barak, 1988).
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4. Porotanje o kriminaliteti med pravice
do informiranja in pravice do osebne
nedotakljivosti in zasebnesti

Pravica do obwveitanja ne sodi med najnovej-
fe pravice, saj izhaja Ze iz francoske »Deklara-
cije o pravicah tloveka in drZfavljana«, ki jo je
sprejela francoska Narodna skupi¢ina leta 1789,
dve leti kasneje pa je postala tudi del franco-
ske ustave. Dolotbo o svobodi misli in izraZanja
so kasneje v taki ali drugatni obliki prevzele
vse sodobne ustave, tudi naSa. '

Uresnidevanje te pravice, zlasti preko tiska
ali po drugih sredstvih javnega obvedtanja, pa
lahko pride v navzkriZje z drugimi, prav tako
ustavno zagotovljenimi pravicaini. Kot Ze refe-
no, je ena izmed temeljnih nalog tiska objek-
tivno in stvarno informiranje javnosti o aktual-
nih dogodkih, pri emer pa mora tisk sposiovati
dolodene temeljne drZavljanske in ustavne pra-
vice ljudi, zlasti tiste, ki varujejo ¢&lovekovo
zasebnost in nedotakljivost.

Kot vsaka svoboiina tudi svoboda tiska ni
absolutna in neomejena, temved ima svoje okvi-
re, znotraj katerih deluje (Kobeg, 1982). Le-ti so
v sodcobnih pravnih sistemih dolofeni z vrsto
pravnih predpisov, ki omejujejo svobodo infor-
macij in tiska in s katerimi so zavarovane Se
druge dobrine (npr. tajnost kazenskega postop-
ka, osebna nedotakljivost, ¢ast in dobro ime
idr.). Ti predpisi zavezujejo organe kazenskega
pravosodja pri njihovem delu in predstavljajo
hkrati standarde, po katerih naj se ravnajo; po-
zhati in upostevati pa bi jih morali tudi vsi, ki
delajo v sredstvih javnega obveSCanja in iStejo
informacije pri teh organih.

Tudi nafa ureditev pozna &tevilne instrumen-
te, ki omejujejo pravico do informiranja in
s katerimi morajo biti novinarji pri svojem delu
seznanjeni. Poleg kodeksa novinarjev, ki je te-
melj poklicne etike novinarskega dela, obstajajo
“Ze Stevilni zakoni in predpisi, med katerimi naj
jih omenimo le nekaj: Ustava SFRJ, Ustava RS,
Zakon o javnem obve3fanju, Zakon o temeljih
sistema javnega obve$tanja, Zakon o preprete-
vanju zlorabe svobode tiska in drugih oblik
javnega obvedtanja, Kazenski zakon SFRJ, Ka-
zenski zakon RS, Zakon o notranjih zade-
vah idr.

Svoboda tiska ima torej svoje meje, ki jih
je treba pri porodanju upoftevati, sicer lahko
pride do veégjih ali manjih kriitev svobo3¢in
in pravic, med katerimi so najpomembnejde:
pravica drZavijanov, da ne veljajo za krive,
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dokler ni izretena pravnomotna sodba; pravica
do nedotakljivosti élovekove osebnosti fer oseb-
nega in druZinskega Zzivljenja, pravica do zaseb-
nosti storilca kaznivega dejanja in njegove dru-
zine idr. Zato ni #udno, da se nekateri avtorji
spradujejo, ali spri¢o Stevilnih omejitev in pre-
povedi v zakonodaji, katere spremljajo v pri-
meru kriitev tudi ustrezne sankeije, lahko sploh
%e govorimo o pravici do informiranja (Cou-
steaux, 1990).

Tisk in tajnost preiskave

Varstvo zasebnosti, domneva nedolinosti in
utinkovitosti preiskave so nekatera osnovna
nadela, na katerih temelji tajnost preiskave in
od tod tudi omejitve za sredstva javnega obve-
f¢anja pri zbiranju in objavljanju informacij
(Cousteaux, 1990). Nekateri avtorji menijo, da
je vsako pisanje pred sodno obravnavo zelo
delikatno, saj lahko porofanje o posameznih
predhodnih fazah kazenskega postopka ogroZa
ustavno nadelo domneve nedolZnosti, javnost pa
si lahko ustvari napa&ne pojme o dejstvih, do-
kazih in celo o sami krivdi. Novinarji v&asih
oblikujejo informacije celo tako, da Ze kar pre-
judieirajo krivdo, kar je seveda v popolnem
nasprotju z novinarsko etiko.

V sodobnih pravnih ureditvah velja tore] na-
telo, da naj ostane postopek pred glavno obrav-
navo (t. i. predkazenski in predhodni postopek)
tajen (Kobe, 1982). Kakrinokoli razkrivanje po-
datkov je lahko zato prolipravno ali lahko celo
pomeni kaznivo dejanje. Posebni predpisi do-
lotajo, ali sploh in katere podatke o posamezni
kazenski zadevi je dovoljeno sporocati javnosti.
Dajanje obvesiil mora biti omejeno na najnuj-
nejie podatke in obveStanje v javnosti ne sme
tkodovati delu preiskovalnih organov niti ko-
ristim domnevnega storilca ali njegovi osebni
integriteti. Tudi Vedineli¢ pravi, da se v tisku
ne sme objaviti podatkov, ki bi ogroZali uéin-
kovitost in strokovnost postopka odkrivanja in
razjasnjevanja kaznivega dejanja ter prijetje
storilea {Vodinelié, 1989).

Tisk in varstvo zasebnosti

V zvezi s krienjem ustavnih pravic in svo-
bodtin, do katerih lahko pride preko javnih
medijev in zlasti tiska, je najbolj pogosto ogro-
#ena pravica do zasebnosii oz. do osebne inte-
gritete. Obvedfanje in porofanje o posameznih
primerih, zlasti z oznako imena in z opisova-
njem drugih podrobnosti, ki lahko omogoéijo
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identifikacijo storilca, so nedopustni posegi v
podrotje zasebnega Zivljenja in lahko Skodujejo
posamezniku, njegovermnu druZinskemu Zivljenju
in njegovemu druzbenemu ugledu. Skratka,
varstvo zasebnosti je pravica drZavljanov, ki
jo morajo sredsiva javnega obveitanja pri svo-
jem delu upoStevati in spoftovati, kriitve do-
lodil, ki wvarujejo zasebnost, pa so v sodobnih
kazenskopravnh sistemih primerno sankcionira-
nhe (Prvan, 1988).

5. Kaj vse ofitajo tisku

Sredstva javnega obveltanja in zlasti tisk so
deleZni Stevilnih ofitkov na rafun poro#anja
o kriminaliteti in prikazovanja kriminalitete.
Tudi Stevilne raziskave, ki so se ukvarjale s tem
vprafanjem, so ugotovile Stevilne pomanjklji-
vosti. Nekatere med njimi smo Ze obravnawvali,
zato naj na kratke omenimo le poglavitne oé&it-
ke, ki zadevajo pisanje o deviantnih pojavih.
Poleg splodnih kritik, da je poro¢anje popateno,
enosiransko, pristransko, ideolofko, poenostav-
ljeno, netoéno, nejasno in §e marsikaj drugega,
imamo Se S§tevilne druge, bolj konkretne kri-

- tike:

— tisk posreduje napafno predstavo o krimi-
naliteti in storileih;

— medijska kriminaliteta je skoraj izkljuéno
nasilna kriminaliteta;

— tisk obravnava individualnega storileca in
irtev, spregleda pa storilee in Zrive mnoZidne
viktimizacije;

— osredotofa se na izvrievanje in odkriva-
nje kaznivih dejanj, le malo pozornosti pa na-
menja sodnemu obravnavanju;

-— medijsko obravnavanje dogodkov je po-
vrino, saj se omejuje le na opis dolotenega do-
godka; le redko pa se ukvarja z ozadjem in
okolii¢inami, ki so pripeljale do kaznivega de-
janja, in jih obifajno ne prikazuje;

~— tisk prikazuje storilce stereotipno in jih
- negativno obarva; ne govori o globljih razlogih,
zaradi katerih so storili kaznivo dejanje, niti
o njithovem socialnem poreklu ali drugih dejav-
nikih, ki so odlofujofi za njihove odklonsko
vedenje;

— storilce stigmatizira in oznaduje z holj ali
manj slikovitimi ali Zaljivimi izrazi;

—- vloga Zrtve je predstavljena napaéno in iz-
krivijeno; kaznivo dejanje (obifajnce nasilno
kaznivo dejanje, ki ga stori neznana oscba) ni
posledica interakcije med storilcem in Zrtvijo,
ki se praviloma ne poznata in nista med seboj
v nikakrini zvezi; Zrtev je pasivna, ne spusta

se v nikakrdne viktimogene situacije, ne izziva
storilca in ne izzove kaznivega dejanja; je po-
vsem nedolina in je prikazana na nadin, da se
lahko bralec z njo identificira in z njo tudi seo-
custvuje;

— pri poro¢anju o nadzoru nad kriminaliteto
se tisk izkljuéno omejuje na organe formalnega
druzbenega nadzorstva, medtem ko je vloga
dejavnikov neformalnega nadzorstva (druZina,
Sola, prostofasne dejavnosti) povsem zanemar-
jena;

— tisk krd3i ustavne pravice drZzavljanov,
predvsem s poseganjem v njihovo zasebno Ziv-
ljenje in z vnaprej3njim proglafanjem ljudi za
krive;

— sredstva javnega obvedlanja teZijo k sen-
zacionalnosti; pri svojem delu se osredotodajo
na nenavadne, spektakularne dogodke, senzacio-
nalistidno opisujejo kazniva dejanja in storilece;

— informacije, ki jih posreduje tisk, so do-
stikrat nepreverjene in netoéne in dezinformi-
rajo javnost o dogodku in o znadilnostih storil-
cev in Zrtev;

— novinarjem ofitajo nestrokovnost in nizko
profesionalno raven ter neusposobljenost za po-
rodanje o kriminaliteti;

~— novinarjein primanjkuje krititnega duha
in so nekritiéni do informacij, ki jih dobivajo
iz svojih virov;

— medijem o¢itajo, da spodbujajo h krimina-
liteti in nesocialnemu vedenju;

6. Kako naj bi sredstva javmnega obveStanja
porocala o kriminaliteti in njenem
obravnavanju

Ob Stevilnih kritikah in ofitkih, ki zadevajo
tisk in njegovo porofanje o kriminaliteti, pa
obstajajo tudi &tevilni napotki, kako pisati o teh
pojavih, da bi se izognili omenjenim napakam
in ustvarili kolikor tolike objektivno podobo
kriminalitete in njenega obravnavanja. Novi-
narji bi morali pri svojem delu nujno uposte-
vati poleg standardov poklicne etike in omeji-
tev, ki jih nalagajo ustava ter ustrezni zakoni
in predpisi, tudi splofne smernice, ki naj bi
pripomogle k ¢imbolj korektnemu informiranju.
Cmenili bomo le nekaj teh napotkov, ki naj bi
usmerjali novinarske delo pri porodanju o kri-
minalifeti.

Pisanje bi moralo biti brez prvin senzaciona-
lizma, pat pa bi se moralo omejiti le na tisto,
kar je za javnost pomembno. Izogibati bi se
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morali bunim naslovom in izrazom. Pisanje
naj ne bi zbujalo med bralci modnih &ustev, po
drugi strani pa ne bi smelo pustati bralca ne-
prizadetega. Porofanje o dogodkih bi morali
pisci komentirati in ne le posredovati gola dej-
stva, brez kakrinegakoli pojasnila ali vzgojne
note. Pisanje o domnevnih storilcib bi moralo
piti tako, da ne bi omogotalo identifikacije
storileev, Se zlasti pa velja to za mladoletnike.

O kriminaliteti bi morali porogati strokovno
usposobljeni novinarji, ne pa zaletniki. Novi-
narji, ki se ukvarjajo s tovrsinim poroéanjem,
bi morali poznati osnove kriminologije, kazen-
skega prava, kriminalne politike in tudi temelj-
na nadela kriminalistike. Napaine in Skodljive
novice so pogosto plod neznanja in nestrokov-
nosti novinarjev.

Posebno poglavie, ki zadeva objektivno in-
formiranje, so tudi viri informacij. Novinarji
bi morali dobivati podatke o dogodkih iz pravih
virov. Informacije bi morali praviloma dajati
organi kazenskega pravosodja Oz pooblasteni
predstavniki. Posredovanje teh podatkov bi
moralo biti v skladu z interesi preiskave in po-
stopka ter upoitevati vse omejitve, ki jih v
zvezi z dajanjem informacij nalagajo posamezni
zakoni. Tako pa nemalokrat pride do nasprotij
med predstavniki kazenskega pravosodja (pre-
iskovalei, preiskovalnimi sodniki, sodniki) ter
novinarji, ker prvi (8e) ne Zele dajati podatkov,
drugi pa jih Zelijo imeti. Vsekakor naj bi po-
oblagéene osebe vendarle dajale novinarjem
dolotene informacije, sicer jih ti lahko poistejo
drugod in potem lahko kaj hitro pride do dez-
informacij. Zato naj bi viadalo med predstav-
niki kazenskega pravosedja in novinarji neko
soZitje, ki bi slednjim vendarle omogotalo ob-
jektivno, totno in korektno poroéanje.

7. Kximinolosko preufevanje porofanja
o kriminalitet:

S porodanjem o kriminaliteti se 7e dalj &asa
ukvarjajo tiste kriminoloSke raziskave, ki
obravnavajo vpliv medijev na vedenje in mne-
nje ljudi. Stevilne raziskave po svetu, pa tudi
pri nas, obravnavajo medijsko porodanje o kri-
minaliteti, pri demer preutujejo razliéne vidike,
ki jih je mogode strniti v tri sklope: predmet
porodanja, koli¢ina ter nafin porocanja.

Raziskave vetinoma razélenjujejo strukturo
prikazane kriminalitete, razmerje med delefem
kaznivih dejanj, o katerih porota tisk, in dele-
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Yem, ki ga izkazujejo uradne statistike, ali pa
primerjajo, kako so posamezna kazniva dejanja
zastopana v razliénih &asopisih. Tovrsine raz-
iskave uporabljajo metodo kvantitativne anali-
ze vsebine porodil o kriminaliteti, ki omogota
vpogled v izbor dogodov, o katerih porodajo
mediji, ter ugotavlja, ¢e je le-ta objektiven in
¢e podoba predstavljene kriminalitete ustreza
dejanski kriminaliteti. Zato primerjajo struk-
turo medijsko prikazane kriminalitete s struk-
turo uradno zabeleZfenih kaznivih dejanj. To-
vrstna raziskovanja prouéujejo torej, v kaksnem
razmerju sta medijska in registrirana krimina-
liteta ter na podlagi tega ugotavljajo, fe pisanje
odseva resnitno stanje kriminalitete, ali pa je
selektivno in izkrivljeno.

Poleg proutevanja razmerja med prikazano
in uradno zabelefeno kriminaliteto se raziskave
ukvarjajo $e z drugimi vidiki pisanja o krimi-
naliteti. Nekatere merijo, koliko prostora v
okviru celotnega &asopisa namenjajo porodanju
o kriminaliteti (povrdina, Sevilo vrstic, Stevilo
#lankov), druge ugotavljajo, kako so ¢lanki pi-
sani (subjektivno, objektivno, fakiografsko, sen-
zacionalisti®no), tretje analizirajo predmet po-
ro&il (kaznivo dejanje, storilee, Zrtev, preisko-
vanje dejanja, sodno obravnavanje storilca) ali
pa teme, ki so najbolj pogosto obravnavane
v casopisu (konkretni primeri kaznivih dejanj
in njihovo obravnavanje, analitiéni ¢lanki o
kriminaliteti, porofanje o delovanju organov
kazenskega pravosodja, kriminalni politiki idr.).

Ker smo Zeleli ugotoviti, kako je predstav-
ljena kriminaliteta in njeno obravnavanje v
na%ih sredstvih javnega obveStanja, Se zlasti
v dpevnem tisku, smo analizirali vsa porofila
o kriminaliteti in drugih odklonskih pojavih
v dveh domatih dnevnikih in v nadaljevanju
predstavljamo ugotovitve tega proucevanja.

8. Ugotovitve proutevanja porocanja
o kriminaliteti in njenem obravnavanju
v nadih sredstvih javnega obve3€anja

Raztlenjevali smo prispevke o kriminalifeti,
ki so bili objavljeni v letu 1985 v asopisih Delo
in Dnevnik in so se nanaSali bodisi na kazniva
dejanja in prekr§ke bodisi na razne odklonske
pojave in nesrete. Dobljene podatke smo stati-
gtitno obdelali in jih — wvsaj pri kaznivih de-
janjih — primerjali s statistinimi podatki iz
uradne policijske statistike. Poleg statistitne
analize smo opravili pri nekaterih skupinah
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dejanj tudi vsebinsko analizo porotil. V nada-
ljevanju &lanka bomo predstavili nekaj glavnih
izsledkov opravljene analize.

Statisti¢na analiza poro#€il o kriminaliteti
in drugih odklonskih pojavih

Na osnovi statistitne analize vseh poroéil, fj.
2929 prispevkov, smo ugotovili, da je med vse-
mi dejanji, o katerth sta porodala ¢&asopisa
Dnevnik in Delo, bilo najvel poroéil, namenje-
nih prometnim kaznivim dejanjem, prometnim
prekrikom in promeinim nesretam (1308 poro-
¢il ali 44,8 %). Tisk je torej najved porodal o
prometnih nesrefah, saj je le-tein posvetil celo
nekoliko vet prispevkov kot pa vsem kaznivim
dejanjem skupaj (1243 poroé&il ali 42,5 %), Tudi
neprometne nesrecée so bile razmeroma dobro
zastopane, tako da bi lahko zakljuéili, da je bila
praktiéno polovica poro&il v cbravnavanih &a-
sopisih posvefena nesrefam (bodisi prometnim
ali neprometnim).

Poroéila o kaznivih dejanjih

Iz skupine vseh poroéil, ki so bila predmet
nage analize, smo izlodili porogila o kaznivih
dejanjih in jih obravnavali posebej. Z name-
nom, da bi jih primerjali s podatki uradne sta-
tistike in skufali ugotoviti, kako je kriminali-
teta v tisku statisti¢no prikazana, smo porcéila
o teh dejanjih analizirali kot celoto. Porodil o
kaznivih dejanjih je bilo 1243 in predstavljajo
v nadaljnji analizi sto odstotkov. Kot temeljni
statisti¢ni vir, ki nam je sluZil za primerjavo,
je bilo porofilo o kaznivih dejanjih Republi-
Bkega sekretariata za notranje zadeve SRS za
leto 1985.

Ugotovili smo, da predstavijajo v celotni
strukturi poro¢il o kaznivih dejanjih najvedji
deleZ (50,3 %) porotila o kaznivih dejanjih zo-
per premozenje, sledijo pa jim kazniva dejanja
zoper Zivljenje in telo (18,3 %/s). Velik je bil tudi
deleZz kaznivih dejanj zoper upravljanje druZ-
benih sredstev (9 %) ter kaznivih dejanj zoper
splosno varnost (8,4 %), kjer so najbolj izsto-
pala porodila o onesnaZevanju okolja. Ostale
skupine kaznivih dejanj so bile v Sasopisnem
poroanju razmeroma skromno zastopane, med
njimi jih je tudi kar nekaj, o katerih je bilo
manj kot en odstotek prispevkov (npr. kazniva
dejanja zoper svobojfine in pravice, zoper sa-
moupravljanje, zoper &lovekovo zdravje, zoper
zakonsko zvezo in druZino idr.). Ta dejanja pa
tudi sicer predstavljajo sorazmerno majhen
deleZ statistitno zabeleZene kriminalitete.

Ko smo primerjali deleZe porodil o kaznivih
dejanjih, objavljenih v ¢asopisih Delo in Dnev-
nik, z deleZem kaznivih dejanj, registriranih pri
organih za nofranje zadeve, smo ugotovili, da
tvorijo kazniva dejanja zoper premoZenje naj-
vegji deleZ tako v strukturi fasopisnih poroéil
(50,3 %0) kot v strukturi policijsko zabeleZene
kriminalitete (82,5 %s). To pa ne velja za kaz-
niva dejanja zoper Zivljenje in telo, kjer lahko
ugotovimo precejfen razkorak med delefem
uradne zabeleZenih dejanj (3,9%:) in deleZem
porogil (18,3 %/e). Nasilna dejanja so bila v po-
rotilih torej prekomerno prikazana in poroda-
nje ne ustreza dejanski statistiéni podobi. Pre-
cej velik razkorak v razmerju lahko ugotovimo
ge pri Stevilnih drugih skupinah kaznivih de-
janj tako npr. pri kaznivih dejanjih zoper
splofno varnost, ki so pomenila le en odstotek
kriminalitete, pa¢ pa osem odstotkov porodil,
pri kaznivih dejanjih zoper spelno nedotaklji-
vost in moralo, o katerih so tudi znatno pogo-
steje porotali, kot bi bilo potrebno glede na
deleZ registriranih dejanj (isto velja e za ne-
katera druga kazniva dejanja).

Vsebinska analiza poro€anja o kriminaliteti
in drugih odklonskih pejavih

Pri vsebinski analizi smo se omejili le na iri
najvedje skupine dejanj, to so kazniva dejanja
zoper zivljenje in telo, kazniva dejanja zoper
druZzbeno in zasebno premoZenje in prometne
nesrefe. Osredotolili smo se na analizo naslo-
vov ¢lankov, opis dejanja, znadilnosti storilca in
zrtve ter na podatke o morebitni kazni ter pred-
stavljamo nekatere od najpomembnejiih ugo-
tovitev.

Kazniva dejanja zoper Zivljemje in telo

Od vseh poroéil iz te skupine jih je kar dobra
polovica obravnavala umore, Naslovi élankov
so bili velinoma informativni in so vsebovali
kak3en pomemben podatek o dejanju. Tudi &lan-
ki so bili toliko izérpni, da so nudili bralcu
poglavitne podatke ¢ kriminalnem dogodku:
razloge, vzroke in okolid¢ine, ki so pripeljali do
dejanja; morebitne motive dejanja; natin sto-
ritve kaznivega dejanja; sredstvo, s katerim je
bilo kaznivo dejanje storjeno; posledice deja-
nja; in kon&no, kdo so bile Zrtve kaznivega de-
janja. Clanki so dajali vtis bolj ali manj ob-
jektivnega porolanja, brez prvin senzacionaliz-
ma, kar velja tudi za naslove poroéil.

Poroéila o kaznivih dejanjih zoper Zivljenje
in telo so se vedinoma omejevala na opis sa-
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mega dejanja, manj pa na preiskovanje kazni-
vega dejanja ali na kazenski postopek. Dolo-
feno §tevilo tlankov pa je¢ vendarle obravna-
valo tudi sojenje storilcu. Tisti ¢lanki, ki so se
ukvarjali s sojenjem, so obifajno posredovali
braleem tudi informacijo o izredeni kazni, Ce je
bilo sojenje Ze zakljufeno.

Iz poroéil so razvidne tudi dolodene socialno-
demografske znadilnosti storilcev in Zrtev, tako
npr. spol storilea, njegova starost, medtem ko
so bili podatki o poklicu bolj redki; pri dobri
polovici élankov je bilo mogoce sklepati tudi
o narodnosti storilcev, Manj podatkov pa je bilo
o Zrtvi.

Kazniva dejanja zeper druzbeno
in zasebno premeoZenje

Najve& porofil v tej skupini je obravnavalo
veliko tatvino in tatvino. Naslovi so vetinoma
vsebovali podatek o vrsti delikta in predmetu
napada. Porotila so bila jedrnata in so se ome-
jevala le na dejstva, potrebna za pojasnitev do-
godka. Poleg podatka, za katero premoZenjsko
kaznivo dejanje gre, so v &lankih tudi pogosto
opisovali nafin storitve ter seznanjali s pred-
metom napada. Ce je bil to denar, so porogali
o vidini vsote, ki je bila odtujena. Pri kaznivih
dejanjih zoper drubeno premoZenje, kjer je
bila oikodovana pravna oseba, je bilo omenjeno,
katera delovna organizacija oz. podjetje je bilo
oikodovano. Clanki so porogali tudi o Stevilu
ljudi, ki so bili udeleZeni pri storitvi kaznivega
dejanja.

Vetina porodil je obravnavala sam kriminalni
dogodek oz. njegov potek. Mnogi pa so tudi po-
ro¢ali o odkrivanju storilcev in njihovem pri-
jetju, kar kaZe, da &asopisi do neke mere zelijo
informirati javnost o dejavnosti (ali uspesnosti)
policije pri preiskovanju teh dejanj. Le malo
zapisov je porofalo o sodnem cbravnavanju
storilea, &eprav je vsebovala pribliZno ena pe-
tina &lankov podatek o vrsti oz. viSini kazni, ki
so jo odmerili storilew.

Na splo$no so bila porotila precej bolj iz¢rp-
na z informacijami o storilcih kot o Zrtvah. Po-
datke, iz katerih se je dalo sklepati o narod-
nosti storilca, je vsebovala priblizno tretjina
élankov.

" Promeina kazniva dejanja, prekrski

in prometne nesreée

Naslovi &lankov so bili toliko informativni,
da smo Ze iz naslovov zvedeli, kak3ne so posle-
dice prometne nesrede, koliko ljudi je bilo ude-
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le¥enih, desto pa je naslov nakazoval tudi vzrok
promeine nesrefe.

lanki so bili vedinoma kratki in brez komen-
tarjev. Omejevali so se na opis vzroka promet-
ne nesrede in na posledice, le redko so poroali
o povzroteni gmotni Skodi. Mnogi flanki so
imeli obitajo¢ prizvok, zlasti kadar je §lo za
dejanja, katerim je botrovala ¢loveika nepre-
vidnost, malomarnost, brezvestnost, vinjenost
ipd.

Vedina prispevkov je obravnavala prometno
nesrefo tj. vzroke in posledice, ter ocenjevala
odgovornost storilea in/ali oskodovanca za pro-
metno nesredo. Le malo &lankov pa se je ukvar-
jalo s sodnim obravnavanjem storilca in kaz-
nijo. Mnoga poroéila so omenjala ukrepanje
policije po nesre¢i ali porotala o zasledovanju
pobeglega voznika. Nekateri €lanki pa so - bili
napisani prav z namenom, da mobilizirajo jav-
nost pri izsleditvi povzrotitelja prometne ne-
srefe in so se obradali na ljudi s proinjo za
sodelovanje ali dajanje informacij. Clanki so
vetinoma obravnavali vestno-prometne nesrete,
iz poroganja pa niso bile izkljutene niti Zelez-
nitke nesrede niti nesrede s traktorji.

" Zakljutki in ugetoviive

Statistitna in vsebinska analiza iz dveh slo-
venskih tasopisov v marsikaterem pogledu po-
trjuje ugotovitve, do katerih so prisli pri po-
dobnih analizah bodisi pri nas ali v tujini. Ne-
kateri ocitki bi lahko zatorej ravno tako leteli
na predstavitev kriminalitete v nagih medijih.
Po drugi strani pa nekatere naSe ugotovitve
odstopajo od izsledkov drugih podobnih preude-
vanj in se od njih razlikujejo. Morda gre to pri-
pisati dejstvu, da smo analizirali dva osrednja
slovenska tasopisa, za katera je znafilna dolo-
Gena resnost, objektivnost in zmernost.

Ce spregovorimo najprej o podobi kriminali~
tete in drugih negativaih pojavov, bi tezko
trdili, da na$ tisk (ali vsaj Casopisa, ki smo ju
analizirali) to podobo mo&no izkrivlja, iS¢e sen-
zacije in se fezmerno osredotofa na nasilna kaz-
niva dejanja. Z analizo smo sicer ugotovili, da
pogostnost poroanja o teh dejanjih ni v skladu
2 dele¥em registriranih kaznivih dejanj, vendar
pa v celotni strukturi vseh poro#il ti ¢lanki ne
predstavljajo tako velikega deleZa, da bi lahko
rekli, da osrednji mediji pri nas obravnavajo
predvsem nasilno kriminalitefo. Zato ne sodimo,
da je na$ tisk posredoval napatno predstavo
o kriminaliteti in drugih negativnih pojavih,
setudi se je pokazale, da pri nas ravno tako



Tvanka Sket: Kriminaliteta in drugi odklonski pojavi v tisku

obstaja razkorak med medijsko In uradno za-
beleZeno Kkriminalifeto.

V zvezi z natinom pisanja ugotavljamo, da
porofanje v glavnem ni bilo senzacionalistiéno,
temved prej informativno in objektivno. Pre-
teZno je bilo omejeno na podatke ki so bistveni
za pojasnitev dogodka in se ni spuifalo v raz-
lago nepotrebnih podrobnosii.

Glede samega izbora tem ravno tako ne mo-
remo trditi, da je bil izrazito enostranski, al
da ni odraZal bolj ali manj dejanskega stanja.
Prej .bi lahko trdili obratno, kajti kot smo vi-
deli, je med vsemi porotili, ki smo jih analizi-
rali, najved ¢lankov o promeinih nesreah, torej
gre tem dejanjem — ki jih je tudi sicer veliko
— najvedji poudarek. Med poro¢ili o kaznivih
dejanjih pa najbolj izstopajo premoZenjska kaz~
niva dejanja, katerih deleZ je tudi najvelji v
uradnih statistikah. Vse, kar lahko ob tem ugo-
tovimo, je, da takSen izbor fem ne moremo
imeti za izkrivljanje podobe dejanskosti. Kot
smo videli, pa se na$i &asopisi lotevajo tudi tem,
ki so za bralca morda manj zanimive (npr. kaz-
niva -dejanja onesnaZenja &lovekovega okolja),
vendar pa kaZejo na doloteno aktualno drui-
beno problematiko. - '

Po drugi strani pa smo zasledili dolofene
znadilnosti porotanja, ki se skladajo z ugoto-
vitvami, do katerih so prifli tudi drugje. Rekli
smo sicer, da se nam zdi izbor tem dokaj objek-
tiven, vendar pa ne moremo prezreti doloene
selektivnosti, ki je znadilna tudi za na%a sred-
siva javnega obveSfanja. Iz porolanja v €aso-
pisju lahko vidimo, da so dolotene teme {deja-
nja), o katerih se praktitno ni pisalo, €eprav
pojavi ne le obstajajo, temve? so tudi moéno
razfirjeni (recimo trpinfenje in zanemarjanje
otrok ali pa gospodarska kriminaliteta).
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By newspaper reporting on crime the press per-
forms a variety of tasks among which the most
important are: informing people about crime and
deviaricy, construction of the public image of crime,
promotion of sogial morality and creation of an
anti-criminal climate, the exercise of control over
the administration of criminal justice, mobilization
of people for crime detection and investigation and
so forth. The press thus exercises an important
influence on public oOpinion, yet these influences
can be either positive or negative. Newspapers have
also been much criticized for distoriing the frue
image of crime by the way they select events and
inform about them.

The paper presenis the findings of an analysis
of reporting on crime in Slovene mass media. The
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study was carried out on the basis of crime and
deviancy mnews published in 1985 in two leading
daily newspapers. The analysis revealed that the
press devoted the greatest coverage to news about
traffic and other accidents, As far as criminal of-
fence were concerned, the majority of news items
concerned properly offences, which faithfully
reflected the statistical image of c¢rime. A discre-
pancy befween the proportion of crime news and
offences recorded by crime statistics was observed,
however, in many types of crime, such as crimes
against persons, sexual crimes and others.

Key words: crime, deviant phenomena, mass
media, the press, news reporting.
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