Jubilejni zapis

Petdeset et Revije za kriminalistiko in kriminologijo

Memini etiam,

quae nolo,

oblivisci non posum,
quae volo.,

Spominjam se tistega,

Cesar se nofem,

toda ne morem pozabiti tistega,
kar hofem.

Cicero (106-43 pr.n.8.}

Tale moj jubilejni zapis ob petdesetletnici Revije za krimi-
nalistiko in kriminologijo, ki ima tudi osebno noto, je 7e detrti,
kelikor sem jih napisal, odkar izhaja. Tokrat sem se odzval
vabilu sedanjega urednika, izrednega profesorja dr. Darka Mavra,
naj zopet nekaj re€em o njej, ki je bila, priznam, ves ¢as del
mojega Zivljenja, saj sem jo urejal ved kot 25 let (od leta 1968 do
1993) in v tem dasu poskibel, da je iz8la 101 Stevilka. Med
urednikovanjem, ki mi je bilo, poleg nemajhnih skrbi, tudi v
svojevrstno zadovoljstvo, sem o njej, njenem namenu in teZavah
povedal Ze vse, kar se mi je zdelo vredno sporoditi slovenski
strokovni javnosti za podrodii, ki ju obravnava. Ob tej priloZnosti
nimam dodati kaj posebnega, Ceprav moram izraziti predvsem
dvoje: kar mi je bilo kot uredniku: najbolj pemembno, se ni
nikoli uresnicilo. Kar je bito. klju&no pa je bilo to, da je revija
redno izhajala, eprav ob izidu katerekoli tevilke vefinoma
nisem vedel, kaj vse bo v naslednji, tazen fistega, kar je bilo
utedeno Ze zaradi sodelovanja nekaterih rednih sodelaveev. To
neizbeZno kaZe na malostevilnost piscev v Slovendji, ki morajo
imeti specializirano znanje za objavljanje v tej reviji, hkrati ko
redkost piscev nedvournno vpliva na kakovost revije, ki ves €as,
odkar ima danaSnji naslov, kaZe ocitno neravnovesje med kri-
minalistiko in kriminologijo, pa Ceprav se uredniki revije e tako
zaklinjajo, da je treba stanje popraviti v korist Zanemarjenega
podrodja in to je vsaj §tiri desetletja — kriminalistika. Ironija —
ker se je s kriminalistiko revija sploh zacela.

“Rojstvo” revije sega v 1. avgust 1950, ko je tedanji po-
moénik ministra Peter Zorko — Urh, v 1. Stevilki objavil svojo
“Uvodno besedo”, v kateri pojasnjuje poglede na pivo slo-
vensko (in tedaj tudi jugoslovansko) strokovno kriminali-
stitno revijo. V njej naj bi prikazovali na€ine storitve kaznivih
dejanj in metode preiskovanja, analizirali problematiko ter
posploSevali spoznanja, objavljali domace in tuje strokovne
Elanke, razkrivali napake in nepravilnosti, prinagali prevode
iz tujine, in ne nazadnje, tekmovali z njo in se seznanjali z
razlikami med *“naSo in burZuazno kriminalistike”, kot je
zapisal nacelnik uprave kriminalistitne sluZbe JoZe Pirc v
prvi Stevilki drugega letnika. Revija, ki se je takrat imenovala
“Kriminalisti¢na sluZba, je bila tja do leta 1959 predvsem
interno glasilo Ministrstva za notranje zadeve in kot tako
“strogo poverljivo” oz. “strogo zaupho” ter brez uredniSkega
odbora oz. podobnih teles, kakiSne poznamo danes,

“Kriminalisti¢na stuZba” je zacela izhajati v ustrezni enoti
Ministrstva za notranje zadeve. Zaslugo za to imajo nekateri

posamezniki, ki so kljub obremenjenosti s takratnim prak-
ticizmom, ko je e prevladovalo mnenje, da kriminalistiéna
sluzba opravija pomembno “politiéno vlogo” in ne le stro-
kovne in ko naj bi sluzba imela ustrezne “ideolosko podlago”
na “poti k velikemu in svetlemu cilju ...”, vendarle Cutili
predvsem strokovno potrebo po izobraZévanju takrat nedo-
raslih toda “predanth” kriminalistov in nujnost premagovanja
neboglienosti v kriminalisti¥ni stroki. Ze takoj po osvoboditvi
so zaznali pomembnost znanja tako za boj § kriminalnim
svetom kot za primerjanje s kriminalistiko v tujini.

Teh ljudi ne gre prezreti iz dveh razlogov: ker so delali v
analiti®ni skupini takratne kriminalisti®ne enote Ministrstva
za notranje zadeve, ki je zacela izdajati “Kriininalistiéno
sluzbo”, in ker so veliko prispevali k temu, da je ministrstvo
podprlo, kolikor spleh ni dalo pobude za ustanovitev In-
Stituta za kriminelogijo pri Pravni fakulteti v Ljubljani. To
s0 bili: France Petri&, Matija Golob, Franc Bajt in Anton
Gorjup. Vsi so bili pravniki, prva dva sta kasneje doktorirala
na Pravhi {akulieti Univerze v Ljubljani, Gorjup je bil nato
do sedemnajstega letnika Revije za kriminalistiko in kri-
minologijo njen glavni in odgovorni urednik, Bajt pa dol-
goletnt nadelnik kriminalistiéne sluZbe v RSNZ. Vsi ime-
novani, ne samo zaradi svojih zaslug, marved tudi zaradi
zgodovinskega spomina in ker to doslej ni nikjer zapisano,
ne smejo v pozabo, 3e posebej tudi zato, ker so vsi Ze pokojni
in nas ne morejo opozarjati, da praznovanje 50-letnice temelji
na njihovih spoznanjih in trudu. Strokovna javnost mora
poznati njihove zasluge, da to redko specializirano glasilo
sploh imamo, ob tako omejenem 3tevilu ustreznih strokov-
njakov,

Z desetim letnikom, torej leta 1959, se je “Kriminalisti€na
sluZba” preimenovala v “Revijo za kriminalistiko in kri-
minologijo”. Postala je javno znanstveno-kriminclofko in
kriminalisti¢no glasilo, ki je nadaljevalo prejinje. UredniStvo
je takrat Se posebej poudarilo, da Zeli z revijo prispevati k
razvoju in potrditvi “nafe mlade kriminolo¥ke znanosti”. Kajti
v tem ¢asu je tudi Indtitut za kdminologijo, ustanovljen leta
1954 (torej §tiri leta po zacetku Kriminalistitne sluZbe}, zacel
§ svojo intelektualno ustvarjalnostjo. Z desetim letnikom dobi
Revija za kriminalistiko in kriminologijo tudi prvic javno
objavljen urednitki odbeor, v katerem so bili: Franc Bajt,
Ljubo Bavcon, Lado Brezovar, Anton Gorjup, Milo§ Kobal,
Janez Pedar, Vlado Vidic in Moméilo Vitorovidé.
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Z novim naslovom, z raziritvijo podrodij objavijanja in z
javnim pomenom glasila, se je revija tudi notranje spremenila
z ustrezno strukturo in hkrati posegla na razlicna podrogja.
Objavljena vsebina se Ze zelo zgodaj zafne oblikovati v
strokovne Elanke, primere iz KriminalistiCne prakse, zani-
mivosti iz tujine, preglede strokovne literature, domade zani-
mivosti, kriminalistiCno tehniko, zapiske, prevode, izvlecke,
recenzije in prikaze, obvestila, nove knjige, poglede itd., tja
do razprav o kriminaliteti, storilcih in njihovem dojemanju v
slovenskem [eposloviju kot posebnosti, ki je ne najdemo v
ustrezni strokovni literaturi. Hkrati je revija prina3ala tudi
strokovne opise dejavnosti nosilcev svetovnega znanja iz
preteklosti in jih tako otela pozabi. S tem je bila zastavliena
podoba revije, ki 3e danes upoSteva ustrezno porazdelitev
posredovanih informacij.

7 narai€ajodim enciklopediénim znanjem o “temnih plateh
Cloveske druZbe” je revija zadela objavljati za obe stroki
dopolnjujoce se podatke iz psihologije in psihiatrije, kazen-
skopravnih znanosti, sociologije, penclogije in viktimologije,
policijskih znanosti in sodne medicine, politicae ekonomije
in politologije, biologije in antropologije, socialnega dela in
kriminalne prevencije, socialne pedagogike in $e ¢esa. Skrat-
ka, revija se ni oklepala samo domatega ognji¥¢a, marved se
je “spustila” v svet in se “globalizirala”, kot bi danes rekli
temu pojave, ko se moramd Ze zaradi narodnostnih stisk
majhne drZave prepustiti svelu in si v njem zagotoviti svoje
mesto. Globalizacijo revije potrjujejo tadi povzetki v an-
gle$Cind, neposredna mednarodna zamenjava in objavljanje
izvleCkov v tujih bibliografskih virih, Revijo za kriminalistiko
in kriminologijo omenja tudi Enciklopedija Slovenije, toda
zaradi nekvalificiranosti pisca in diskriminatorne nepozor-
nosti pristojnega urednika sta njena vloga in pomen opisana
neustrezno, pomanjkliivo in povsem nestrokovne. Zato ji je
pred javnostjo, pred slovensko znanstveno ter revialno publi-
cistiko storjena neprecenljiva $koda, ki je ni mogode popra-
viti. Kajti revija Ze zdavnaj ni namenjena samo Kriminalistom,
marved (strokovni) javnosti, ki jo kakorkoli zanima devi-
antnost in njeno upravljanje hkrati, ko je &edalje bolj postajala
odsev “slovenskega znanja™ na tem podrodju.

Morda je za revijo sreéna okoli¥€ina, da je z osemnajstim
letnikom urednikovanje preslo z Ministrstva za notranje za-
deve na Ingtitut za kriminologijo pri Pravni fakulteti Univerze
v Ljubljani. Spominjam se seje urednifkega odbora, na kateri
je bila sprejeta ta odloditev, ki se je zaradi prodornosti krimi-
nolo$kega znanja na Slovenskem vseimn zdela dokaj normalna,
Ceprav je finanser in izdajatelj ostal isti. Ta se nikoli ni
odrekel teh dveh svojih, za obstoj revije Zivljenjsko pomemb-

‘nih vlog, kljub ofitkom, da je revija zaradi svoje ravni za
dole€en krog ljudi, ki vedno znova prihajajo v kriminalisti¢no
stroko in policijsko dejavnost, manj sprejemljiva in zato pre-
teZka. To se¢ bo nenchno dogajalo tudi v prihodnje. Toda
reviji se gotovo ni treba prilagajati generacijam, ki vsakokrat
vstopajo na druZbeno prizoriice, ki se ga revija loteva. Zato
velja obdrZati “uredniZko politiko”, s katero naj sledi sve-
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tovnemu in domacemu razvojn znanosti, ki ju obravnava z
vsem ustreznim dotekanjem informacij, ki ju plemenitijo in
razvijajo. Bralci pa naj se zaradi ohranitve ravni zahtevnosti
svoiih poklicev trudijo za to, da ne bodo zaostajali za svetom,
saj gre za njihovo strokovnost, profesionalnost in mednarodno
prodornost, Tudi to zahteva globalizacijo, e nofemo, da nas
svet ne bo “povozil” Ze zaradi tega, ker tudi v kriminologiji
in kriminalistiki ne premoremo toliko ustvarjalnost in pro-
duktivnosti, da bi se obdrZali na povr§ju v primerjanju s
svetom. Ce %¢ ne zmoremo enakovredno tekmovati, pa mo-
ramo skrbeti vsaj za to, da sprejemamo od drugih vse iisto,
kar nam je petrebno za lasino varnost, za boj zoper med-
narodni, organizirani, transnactonalni in podoben kriminal,
poleg tistega, ki nastaja pri nas kot domada, tipi€no nasa
deviantnost, kakorkolike rojevana iz transformacijskega in
prehodnega obdobja. Revija je ves Cas poskuSala obdrZati
tudi to ravnovesje, Ceprav je to uspevalo bolj na drugih kot na
druZbenogospodarskem podrodju in bolj v kriminologiji kot
v kriminalistiki, kljub morebitnim obutkom o “vesterni-
zaciji’” obeh znanosti.

Tudi zato je obravnavanje preteklosti revije spremljanje
razvoja “slovenske kriminologije”. Oboje je bilo ves &as
usodné povezano. Kot “akter” tako pri reviji kot na inStitutu
se ob te] petdesetletnici sprafujém, kak3na bi bila njena pot,
&e ne bi prislo do tako posrefenega soZitja in &e bi ostala v
domeni “policije”, ki po svojih pripadnikih razmeroma slabo
vzdriuje intelektualno produkcijo v kriminalistiéni stroki,
kljub $tevilni nadmo&ni ljudi, ki se ukvarjajo s krimina-
listiko? Odgovora ni. Boljia verjetno ne bi bila. Na to kaZejo
izkuinje nekaj glasil, ki so izhajala in nastajala v resorju in so
prenehala z delovanjem ali pa so spremenila svojo pedobo.
Ze zato velja vztrajati pri Reviji za kriminalistiko in krimi-
nologijo in naértno odpravijati njeno podhranjenost predvsem
v stroki, ki navdihuje odkrivanje in priskovanje kriminalitete
in druge deviantnosti, ki &edalje bolj ogroZajo nado nacionalno
varnost.

Prvi letniki revije kaZejo, s kak&nim navdulenjem so se
lotevali kriminalisti pisanja pred ve€ kot §tiridesetimi leti, ko
so v glavnem vedeli e tisto, kar so jim dale izku3¥nje. Zato je
sedanja intelektualna nedejavnost v kriminalistiki teZko do-
jemljiva, Se posebej zaradi tega, ker dinamicnost €asa zahteva
od njih prav takino zagnanost, kot je bila tista pred pol
stoletja, ko smo kot “druZzba” prav tako zafenjali na novo.

nage “evropeizacije”, ko se ne bomo mogli reSevati z vsak-
danjim pragmatizmom, marved bo treba ustvarjati novo znan-
je — tudi za nas same.

Nekateri posamezniki so, vsaj na zafetku izhajanja resor-
skega glasila, skugali “Kriminalisti¢no sluZbo’ tudi politizirati
— morda zaradi lastnega karierizma ali motivacij iz osebnih
preprifanj. Vendar je revija ves ¢as ostala na ravni stroke,
Zeprav je obravnavala zgodovinsko pomembne druZbene
spremembe in tokove, ki v druZbeni skupnosti niso nikoli
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brez politi€nosti. V kriminologiji pa je nateloma znano, da je
“kriminalno vedno tudi politiéno™. V sredi$éu pozornosti
revije sta bili vedno stroki in znanje. éeprav je bila piscem
dopuifena polna svoboda ustvarjalnega iskanja, ni prihajalo
do konfliktnosti med strokama in politiko. Zato je morda tudi
kot “policijska”, revija ostajala zunaj moZne politicne su-
mricavosti, ki se ji prenekatere druge slovenske revije mar-
sikdaj niso mogle izogniti. Toda to je lahko Ze posebno
vpraSanje druZbenih razmer, ki smo jih Ziveli in jih velja
dojemati v &asu, kakr3en je bil in ne z dana$njimi merili, V
tistih ¢asih pa je Revija za kriminalistiko in kriminologijo
kot priznanje za petindvajsetletno izhajanje prejela celo
“Plaketo varnosti Zveznega izvrinega sveta”.

Ob pogledu na polstoletno preteklost revije se &lovek ne-
hote ozre na prihodnost. Pri tem velja misliti na stroko, na
praksq, na ustvarjalnost piscev in oblikovati izhodiita za
poti, ki jih revija ni hodila, ker jil ni videla ali pa vsaj bolj
slabo. Zato je uredniSka politika predvsem vpralanje urav-
navanja objavljanja, izhajajofega iz zmogljivosti znanja ter
sposobnoesti pravofasnega in kakovostnega odraZanja obeh

strok, po eni strani, in potreb po njima tako za znanost kot za
prakso v Sloveniji, po drugi. Koliko je revija doslej usirezala
tem izhodiS¢em, naj presodijo bralci in predvsem izdajatelj,
ki mu zaradi vlaganja v revijo vendar ne gre odrekati koristi,
ki jih mora dosedi predvsem na intelektualni ravni.

Slovenski policiji kot izdajatelju in {inanserjue gre vsa
zahvala, da je Revija 7a keiiinalistiko in kriminologijo do-
Zivela petdeset let obstoja, kar za strokovno revijo ni malo.
Ekoda bi bilo, &e bi bila ta specializirana strokovna revija
zaradi esarkoli ogroZena. Kajti dokazala je, da je bilo njeno
Zivljenje upravifeno. Zato imajo, poleg izdajatelja, predvsem
zaslugo pisci in nekateri posamezniki, zlasti z Indtituta za
kriminologtjo. Med njimi je treba omeniti gospo Marijo Mi- |
Ienkovid, lektorico, tehni¢no urednico in Se kaj, ter gospo
Ivanko Sket, dokumentalistko in prevajatko, ki Ze desefletja
vestno in odgovorno skrbita za vse stalne tubrike ievije, brez
katerih gotove ne bi bila to, kar je. Ob petdesetletnici pa se
lahko z vsemi glavnimi nosilci revije veselimo ne samo tega,
marvec vsakega njencga naslednjega jubileja.

Red.prof.dr. Janez Pecar
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