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Miti o kriminaliteti v ZDA1

Gorazd Mesko?

Avtor razpravlja o mitih v zvezi s kriminaliteto in njihovem vplivu na zaznavo kriminaliiete, odzivanje in pripravljenost za preventivno
dejavnost ljudi, o funkciji teh mitov, ustvarjalcih mitov (medijih, viadnih in nevladnih organizacijah), o procesih nastajanja mitov, o storilcih,
pravosodju in izvr¥evanju kazenskih sankcij. Opisane so tudi nekatere znacilnosti mitov o kriminaliteti (predstavljanje Zrtev kot popolnoma
nedolZnih, storilcev kot zlih, junadkih policistih), tehnike za ustvarjanje mitov o kriminaliteti, ki so v tesni zvezi s tehnikami za izvajanje pro-
pagande (ustvarjanje stereotipov o storilcih kaznivih defanj, predstavljanje mnenja kot dejstva, pozitivistifno potrjevanje mnenj, uporaba ter-
minologije, ki vsebuje vrednostne sodbe, selektivno predstavijanje dejstev, upravljanje z informacijami, neargumentirano skficevanje na
avtoritete, predstavljanje dejstva zunaj okolid€in in selektivino intervijuvanje).

Kijucne besede: kriminaliteta, miti, ustno izro€ilo, politika, javni mediji
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1 Uvod

V zaletku razprave je treba omeniti dva pogleda na druz-
bene probleme v zvezi s kriminaliteto. Prvi pogled je pogled
tistih, ki jim pravimo »moralni podjetniki«, »politiéni akti-
vistix, »socialm patologi in »pritoZevalci«. Te posameznike
vodi na prvem mestu Zelja po pritegovanju pozornosti javno-
sti ter opozarjanju na nove probleme, ki so, po njihovem
mnenju, resnic¢ni, enkratni in imajo lahko hude, ¢e ne nsodne
posledice za druZbo.

Drug pogled je pogled strokovnjakov, ki jih zanima pred-
vsem preucevanje druZbenih problemov kot celote, v zvezi s
tem pa jih zanima to, kako so ti problemi skonstruirani, torej
njihova sestava in dinamika. Ti vidijo druZbene probleme kot
proizvod kolektivnega, skupinskega delovanja, interakcij,
manj pa kot individualne probleme posameznikov. Tako ti
govorijo o socialnih problemih, na katere vplivajo javni medi-
Ji, urbanizacija, skupinska histerija, ideologija, politi¢na mo¢
in neke latentne druZbene sile, ki usmerjajo pozornost javno-
sti in oblikujejo naravo in znadilnosti porajajocih se druZbenih
problemov. :

Pojem »mit« smo izbrali, da bi z njim razloZili nekatere
druzbene opredelitve, ki jih uporabljajo za razlago, pojasnje-
vanje in refevanje kriminalitetnih problemov. Beseda oz.

! Zasnova za prispevek je nastala v asu mojega gostovanja (janu-
ar—februar 2000) na School of Criminal Justice pri Grand Valley State
University, Grand Rapids, Michigan, ZdruZene drZave Amerike. Ob
tej priloZnosti se zahvaljujem kolegici, dr. Joanne Ziembo-Vogl, ki me
Jje povabila na predavanja s podrocja skupnosti in mnoZi¢nih medijev
(angl. Community and Mass Media) na podiplomskem Stediju
kazenskega pravosodja. NavzoCnost na njenih predavanjih mi je
omogocila uvid v probleme in interes za pripravo tega prispevka.
Prof. dr. Janezu Pearju pa se zahvaljujem za pripombe in predloge
pri konénem oblikovanju tega prispevka.

2 Dr. Gorazd Megko, docent za kriminologijo, predstojnik katedre
za kriminalistiko, Visoka policijsko-vamostna $ola, Kotnikova &,
1000 Ljubljana,

pojem »mit« je verjetno najprimemnejia za Stevilne druZbene
opredelitve kriminalitete, njene pojavne oblike in ponujena
»zdravila« zoper njo.?

Pojem »kriminalitetni mit« ali »mit o kriminaliteti« ustreza
prej predstavijenim opredelitvam pojma mit na splo§no. Miti
¢ kriminaliteti nastajajo na neznanstveni podlagi, na podlagi
ustnega izrofila — pripovedovanja zgodb ¢ storilcih, kiimi-
naliteti, sodbah, prestajanju zaporne kazni ipd. Najve&krat gre
za senzacionalne zgodbe, ki pri ponovnem: pripovedovanju
pogosto dobijo nov pomen, za nekatere {judi pa pomenijo
edino resnicnost o kriminaliteti in Zivljenju in delu storilcev
kaznivih dejanj. Te zgodbe se pogosto zelo razlikujejo od
Tesnice in se z vsakim pripovedovanjem spreminjajo.

Miti o kriminaliteti nastajajo tako z izmiSljanjem »Tesnic« o
storilcih kaznivih dejanj in keimdnaliteti kot tudi s spreminja-
njem in izkrivijanjem dejanskih resni¢nih, porembnih infor-
macij. To pa lahiko vodi v druZbene in politiéne probleme.
Zavedati se moramo, da obstajajo Stevilni (resni¢ni) problemi
v zvezi s kriminaliteto, policijskim delom, delom sodi¥e in
zaporov. Ko se zacnejo razSirjati miti, sploh ni ve¢ pomemb-
no, ali so to dejanski problemi ali ne. Pomembna je zaznava
teh problemov ter sposobnost prepri¢evanja drugih, da so to

3 Kappeler (1996) s sodelavci opredeljuje mit kot tradicionalno
Zgodbo brez avtorja, ki nastane na zgodovinski osnovi in razloZi nek
dogodek. Dogodki so v mitih predstavljeni pretirano, daje pa se jim
vecjo teZo kot v resni€nem Zivljenju. Konotativen pomen mita pa je
tudi v neznanstvenem »preufevanju kriminalitete«, ustnem izrotilu
ali leposlovju o kriminaliteti.

Verbinc (1991:458) opredeljuje mit kot besedo, ki izvira iz gritine.
in pomeni pripoved, zgodbo, bajko. Njen figurativen pomen je zgod-
ba, ki je neresnitna, umisljena ali tami¥ljena.

SSKIT (1994:558) definira mit kot (1) izrotilo, pripoved o nastankn
sveta, (nenavadnih) naravnih pojavih, bogovih in drugih bajeslovoih
bitjih: miti odraZajo starodavnie doZivljaje narcda; pisatel] je rad érpal
snov iz mnogih mitov; anticni, slovanski miti; (2} knjiZ. zelo pozitiv-
na, a nerealna predstava o dolofenih dogodkih, pojavih, ljudeh:
ohranjati, podirati, nstvarjait mite o Sem.
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resni problemi, ki zbudijo politike in druge aktiviste, da zadne-
jo reSevati te (navidezne) probleme, pri [judeh pa povzrofajo
zaskrbljenost in potrebo po akciji (Bromley, 1979:44), Raz-
prave o kriminalitetnih problemih in njthove ponovne razlage
problemov vplivajo na preoblikovanje problemov v nekaj po-
polnoma drugega, kot je to v resniCnem Zivljenju. Spremenje-
ni, ponavljani in ponovno izrefeni mitologko opisovani
socialni problemi postanejo del javne zavesti (orig. public
consciousness). V nadaljevanju prespevka se bomo ukvarjali
s procesi, v katerih kriminalni dogodki in zadeve v zvezi z
delom poelicije, sodstva in zaporov pestanejo popadeni, spre-
menjeni in kljub neustrezni shiki oblikujejo druZbeno resnid-
nost problema. Ta popalitev resniénosti se izhaja iz »kolek-
tivinega«, v&asih tudi iz »nezavednega« (Manheim, 1936).

2 Funkcija mitov o kriminaliteti

Miti o kriminaliteti obstajajo v glavah Jjudi, ki verjamejo
vanje, zato imajo tudi dologene druZbene posledice. Miti o

kriminaliteti vplivajo na posameznikovo zaznavanje. Ni nuj--

no, da se jth nekdo zaveda, da bi vplivali na njegove poglede
na kriminaliteto, storilce kaznivih dejanj, delovanje policije,
pravosodja ter izvrievanje kazni. Miti nudijo pojmovni okvir
za jdentifikacijo in razomevanje druzbenih problemov v zvezi
s kriminaliteto, vplivajo na mnenja o pravici in ideje za reSe-
vanje druzbenih problemov (Kappeler et al, 1996: 3).

Organizacija pogledov na kriminaliteto s podrodja mitov
prispeva h kategoriziranju ljudi v umetne skupine ter doloda-
nje razlik med tistimi, ki spotujejo zakone, in tistimi, ki jih
ne; med borci proti kriminalu in tistimi, ki ogroZajo druzbeni
red; med Zrtvami in roparji.

Postavljanje doloenib delov druzbe v kategorije »kri-
minalnosti«* prispeva tudi k dvigovanju samopodobe tistih, ki
(domnevno) niso takini. Za vetino ljudi je ugodno in korist-
no, da sebe pojmujejo kot osebe, ki spoftujejo zakone. To vse-
kakor so vrline — sposobnost Ziveti v druzbi, biti &im manj
konflikten, atiruistiCno usmerjen ipd.

Nedvomno najdemo v druzZbi veliko vzornih Hudi, vendar
Bohmova raziskava (1986:200) prica, da je ved kot 90%
Ameri€anov siorilo dejanje, zaradi katerega bi jih bilo mo-
gofe obsoditi na zaporno kazen. To pa pravzaprav kaZe na
moralno slabost vegine ljudi. Miti tudi podpirajo in vzdriuje-
jo prevladujofe poglede na kriminaliteto, storilce kaznivih

4 Durkheim, (po Masters in Roberson, 1990, 5. 27) meni, da krimi-
naliteta oblikuje merila za merjenje dobrega in slabega v dru¥bi,
NeizvrSevanje kaznivih dejanj pomeni dobro in je boljSe kot izvrie-
vanje prepovedanega. Ce ne bi nihe storil nif prepovedanega, bi bili
vsi enaki. Ne bi bilo slabih in dobrih ljudi. Zanimiva je izjava: »Nih&e
ni popolnoma brez vrednosti — najslab%i &lani druzbe ne nazadnje
sluZijo kot slab primer.
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dejanj, policijo, sodstvo in institucije za izviSevanje kazen-
skih sankcij ter krepijo zanaSanje na postavljene koncepte in
njihovo podpiranje (o kriminaliteti, storilcih ter institucijah, ki
se »ukvarjajox s kriminaliteto).

Miti tudi krepijo pojmovanje doloCenega ravnanja, obna-
Sanja kot kriminalnega, podpirajo veljavne prakse drufbenega
nadzorstva in ponujajo temeljne predpostavke za inkriminaci-
jo doloenih ravnanj v prikodnosti. Ko je mit ustvarjen in ga
javnost sprejme, postane temelj za ustvarjanje novih mitov.
Miti se pogosto povezujejo tudi z intelektualno slepoto druz-
be, ki spregleduje dejanske probleme in se zanafa na mito-
loko predstavljanje stvarnosti. Postavljeni pojmovni okvir
{mif) nas lahko omejuje in nam onemogoca tofno opredelje-
vanje problema, iskanje ustreznih reSitev in iskanje alternativ
za druzbeno ustvarjene etikete in druzbenonadzorstvene prak-
se.

Miti nudijo informacije za ustvarjanje »druzbene resniéno-
sti kriminalitete« (Quinney, 1970), postanejo polnilo za praz-
nine v znanju in nudijo odgovore na vprasanja, na katera druz-
boslovije ne more natancno ali enoznano odgovoriti (Kap-
peler et al, 1996; 4). Najmocnejsi so tam, Kjer znanost ne more
penuditi empiriénih dokazov in zmanjSati zaskrbljenosti jav-
nosti. Miti tedaj nadomestijo znanje in informacife, potrebne
za delovanje akterjev na podrodju (formalnega) druZbenega
nadzorstva.

Ce imamo pred oémi amerigko druZbo, katere vrednotam se
v procesu globalizacije vse bolj pribliZujemo tudi sami, potem
je treba razmisliti o naslednjih podatkih oz. razmerjih med
druZbeno blaginjo in problemi ameriske druZbe. Na eni strani
Je amerifka druZba ena izmed najbogatejSih, tehnolofko naj-
razvitelj$i druZb na svetu, na drugi strani pa jo razjedajo
revi&ina, nezaposlenost in kriminaliteta. Zgodovinsko gleda-
no se je mit o drZavi blagostanja, velikih moZnosti in pato-
logkih posameznikov razvil zato, da bi »razre$il« protislov-
nost amerifke druzbe in poudaril, da je kriminaliteta indivi-
dualen pojav. Ce izhajamo iz tega, lahko sklepamo, da se proti
kriminalitei ni treba boriti na druZbeno strukturni ravni,
ampak je treba le izlo¢iti neprilagojene, nevarne posameznike
(Bohm, 1986:23). Ta mit ne razloZi samo protislovij, ampak
tudi sporoa, kje v druZbi leZi problem kriminalitete, kdo so
storilcl, kje naj i5€emo reSitve m kateri so sprejemljivi ukrepi
zoper tiste, ki ne spodtujejo zakonov. Kolektivno gledano miti
dolotajo resni¢nost kriminalitete, so vir Custvenega odzivanja
in kanaliziranja Sustev v protikriminalne dejavnosti. Mit im-
perativio vodi dejavnost in dologi visto vedenja borcey proti
kriminaliteti (Fitzpatrick, 1982: 20). Miti poleg tega, da razla-
gajo samo splodne druZbene emocije, tudi usmerjajo (negativ-
na) &ustva k etiketiranim, izloCenim in oznadenim za krimi-
nalce.

Miti o kriminaliteti opravitujejo druZbene vkrepe, temelje-
&e na Custvenem odzivanju, s tem ko nudijo »razumske« raz-
loge za poglede na kriminaliteto, dru¥beno prakso in institu-
cionalno odzivanje na kriminaliteto.
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3 Ustvarjalci mitov ¢ kriminaliieti

Mnozi¢ni mediji, vladni usluZzbenci, policisti in nevladne
organizacije imajo pomembno mesto pri dolodanju nekega
pojava kot druzbenega problema. Ti so torej ustvarjalci mitov
o kriminaliteti, med njimi pa imajo najvecjo mo¢ mnoZicni
mediji. Sodobna kemunikacijska sredstva so nadomestila sta-
re prenaSalce mitov. Sredstva mnoZi¢nega obve3Zanja so for-
maliziran in institucionaliziran sistem za prenaZanje sporodil.
Sporodila se ljudem prenaSajo s sodobnimi sredstvi in tehno-
logijo. Tradicionalni proces komuniciranja in Sirjenja mitov,
ki je temeljil na wstnem izrodilu ali pisani besedi, danes te-
melji predvsem na elektronskem komuniciranju. Ta sedoben
komunikacijski sistem omogoca prenasanje mitov v ogrom-
nem obsegu in z izredno hitrostjo.”

3.1 Mediji kot ustvarjalci mitov o kriminaliteti

Mediji izberejo in predstavljajo zanimive primere v zvezi
s kriminaliteto za »javnio porabo«. Izbira primera je odvisna
od novinarja, ki se odloéi prikazati primer. Izbira primera
ali dogodka je pogojena tudi s tekmovalno naravnanostjo
sodobnih medijev in trZno vrednostjo informacij. V zvezi s
tem je freba omeniti ustvarjanje senzacij in marketingko
usmerjenost medijev. Tunnell (1992:300) poudarja, da so
»novice o kriminaliteti«, kot tudi vsebine o novih oblikah kri-
minalitete tiste, ki omogocajo zabavo ljudi, delovanje filinske
industrije in ustvarjanje doveljenega dobicka na radun krimi-
nalitete

V zvezi z odgovornostjo glede predstavljanja dogodkov
opozarja’ Zuckerman (1994:64), da dogodki, ki postanejo
javna lastnina, zahtevajo poznavanje okoliS€in, razumevanje
preteklosti in razlage razmerij. Predstavljanje novic na tele-
viziji je pogojeno s slikovnim prikazom, Easovino omejitvijo,
kar vphiva na to, da je skoraj nemogoce predstaviti okolistine
nekega dogodka, zmanjka tudi Casa za razlago pomena in
razliénih pogledov na problem.

Mediji torej igrajo pomembno vlogo pri identifikaciji in
ustvarjanju mitov o kriminaliteti in niso le nepristranski po-

5 Pred 50 leti je E. H. Sutherland (1950:143) dejal: »Strah pred
kriminaliteto se ustvarja v sodobni druZbi veliko hitreje in u€inkovite-
Je predvsem zaradi nara$€anja publicitete: Tehnologija daje moZnosti
za ustvarjanje, izbiro, porazdelitev in okrepitev mitov o kriminaliteti.
Zgodbe, ki so bile nekof omejene na majhne druZbene skupine, so
danes dostopne milifonom ljudi po svetu. To omogofajo sodobni
Javni mediji.«

S Fishman (1976:535) komentira razprave o valih kriminalitete:
»Novinarji ne ustvarjajo prispevkov izkljutno za to, da bi gledalcem
predstavill red in pravico, druZzbene probleme, kriminaliteto. Prav-
zaprav uredniki od njih zahtevajo informacije, surov material, ki ga
nato uredijo in predstavijo. Uredniki vsak dan dobijo surov material,
iz katerega ustvarijo nekaf zgodb, Uredniki so tisti, ki odloajo, katere
vsebine in na kak¥en naéin bodo predstavijene javnosti.«

roc¢evalci o kriminalnih dogodkih. Novinarska svoboda izbire
vsebine je odvisna od zunanjih dejavnikov in dogodkov, zato
medijev ni mogofe zmeraj dolZiti senzacionalistinega poro-
Canja in namemega zavajanja javnosti., Miti o kriminaliteti so
pogosto problemi, ki bi jih bilo treba osvetliti $e iz drugih
zornih kotov,

3.2 Viade kot ustvarjalke mitov o kriminaliteti

Pri ustvarjanju mitov o kriminaliteti je v interesu vlade, da
ohrani obstojece opredelitve kriminalitete in preprica ljudi, da
s0 edino inkriminirana dejanja tista, ki ogroZajo red in Ziv-
ljenje Ljudi v druzbi. Podobno je glede vloge pravosodja, ki
naj bi u¢inkovito opravljalo svoje poslanstvo, zato pa ni pri-
merno spreminjati nobenih postopkov, prakse ipd. Gre tudi za
preprianje, da je pravosodna praksa edini pravi odziv na kri-
minaliteto in nered v druzbi. Kraska (1985) meni, da so manj-
Sa »popravila sistema« dopustna, vendar velikih sprememb
vlada ne dovoli, ker je to v njenem interesu, interesa nad-
zorstvenih agencij in druzbene elite.”

V nekaterih drZavah zahodne civilizacije gradijo vse ved
zaporov, podaljfujejo zaporne kazni (tudi pri nas), ponovno
uvajajo smrino kazen, na sodi§tih hitreje obravnavajo obto-
Zence. Vse te spremembe temeljijo na mitih o kaznovanju in
druZbenem nadzorstvu, poleg tega odraZajo interese viada-
jot€ih in kazenskopravosodnega sistema. Viada zagotavlja in
varuje svoje inferese tako, da ustvarja mite o koiminaliteti in
storilcih kaznivih dejanj. Nadzira, usmerja in prenaa sporoci-
Ia o teh pojavih in si s tem zagotavlja mesto med najvplivnej-
Simi ustvarjalci mitov o kriminaliteti. Ljudje prej sprejmejo
informacije in jih ocentjo kot relevantne, ¢e jih predstavi
predstavnik vlade, ministrstva za notranje zadeve, kot pa
predstavnik neviadne organizacije. Poleg tega pa so osebe za
stike z javnosti usposobljent strokovnjaki, ki posredujejo le
tisto koli¢ino informacij, kot je dogovorjeno z vodilnimi v
ministrstvih in v vladi, Vlada lahko omejuje informiranje jav-
nosti tudi zaradi vamostnih interesov drZave; lahko kaznuje
nespodobnost in napadalnost medijev in na drugi strani nagra-
juje medije za predstavljanje uradnih verzij mitov o krimi-
naliteti; lahko izvaja mogne pritiske na tiste, ki postavljajo
njene mite pod vpraaj in dvomijo o uradni kriminalitetni po-
litiki (Dickson, 1968: 147).

Vlada ni le nadzorovalec in usmerjevalec javnih medijev,
ampak je tudi vrsta medija. Vlada nadzira $teviloe publikaci-
Jje, komisije za raziskovalne projekte, fondacije, financira ra-
dijske in televizijske postaje, ki prena$ajo vladno sponzori-
rana sporocila. Novinarji porofevalci so odvisni od informa-

7 Pepinsky in Jesilow (1985: 10) zadenjata svojo knjigo z nastovem
Miti, ki povzroZajo kriminaliteto (orig. Miths that Cause Crime) z
naslednjo trditvijo: »Prej ko spoznamo, da je pravosodje posel oz.
nededna dejavnost, ki jo drZava popolnoma 38iti, tem bolje za nas.«
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cij, ki jim jih posredujejo predstavniki viade. Informacije, ki
jim jih posredujejo, so lahko tudi zavajajoce ali laZne (Hynds,
1990:6).8

Agresivna politika boja proti kriminaliteti v ZDA se kaZe v
vse vedjem zaposlovanju policistov, povetevanju policijskih
pooblastil, v hiSnih preiskavah brez odredbe in v uporabi na-
&ela »trije udarci in si zunaj« (orig. Three strikes and you’re
out), korekcijski ideologiji in povedanem &tevilu izrecenih
smrtnih kazni. Sklenemo lahko, da se mediji in vlada usmer-
jajo na specifi¢ne druZbene probleme, ne glede na to, ali se ti
kaZejo kot stvarni ali ustvarjeni.? Z informiranjem javnosti
mediji in vlada ustvarijo viis resnosti, zaskrbljenosti in po-
trebe po refevanju problema — s tem pa zacnejo ustvarjati mite

8 Primer za to je ameri¥ka vojna proti drogam, saj je bila vlada
pobudnik vstvarjanja mitov o drogah, storifcih kaznivih dejanj in
socialni patologiji. V sedemdesetih letih je predsednik Nixon imeno-
va] zlorabo drog »sovraZnik deZave Stevilka ena« in trdil, da je to za
tedanji tas najvedji vir ogroZanja ZDA v njihovi zgodovini. Ko so
iskali reSitve za ta problem, so uporabljali tudi rek »Tuje sile na na3i
obali«, ki je vseboval sporocilo o izvoru problema. Kmalu se je uresni-
&ila dolgo Jet natrtovana politika urada za narkotike (postavljena Ze
leta 1937). S predseduikovo podpord se je stir naért spremenil v legi-
timno obliko boja proti drogi. V zadnjih tridesetih letih so se §ieviléno
povetale enote za boj proti drogam, te pa so zaradi povecanih sred-
stev vlade okrepile boj proti zlu, ki ogroZa ¢lovestvo. V osemdesetih
letih je predsednik Reagan podprl vojaski nadin boja z drogo in opu-
stil tretrmansko usmerjenost viade v Easu predsednika Carterja. Pred-
sednik Reagan je s strokovnjaki izdelal sedemstopenjski nalrt za
odpravo drog v ZDA in povedal proraun za vladne agencije za boj
proti drogam (Kraska, 1990: 117). Tudi mestne policije so v tem Casn
okrepile enote za boj proti drogi in organizirale terensko delo ter
ustanovile multidiscipliname time za prepredevanje zlorabe drog —
vse to pa zaradi poveCanega prorafupa za refevanje problematike v
zvezi z drogo. Policija in druge agencije so bile tako pripravlijene na
vojno proti drogi. V devetdesetih je Busheva administracija dala
veliko podporo agencijam za boj proti drogi, predvsem DEA (orig.
Drug Enforcement Agency), ki je opravila nekaj akeij v bliZini Bele
hige in odkrila vedje Stevilo prekuplevalcev. Predsednik je ob tej
priloZnosti nastopil na televiziji in zelo zaskrbljeno govoril o drogah.
V rokah je drzal vretko z belim prahom, veckrat omenjzal ogroZanje
Bele hige in poudarjal pomen boja proti drogi (Kappeler, 1996: 11).

® O tem tudi pri¢ajo Kappelerjeve ugotovitve, da se je ameriski
predsednik Clinton uspel izogniti histeriji v zvezi z drogami, ki 50 jo
podpirali njegovi predbodniki, veridar ni bil uspefen pri depolitizira-
nju kriminalitete. Clinton je sodeloval pri ustvarjanju strahu pred nasil-
niko kriminaliteto, saj je v svojih javaih nastopih, obkroZen z otroki,
pogosto omengal nevarnost nasilfa in negativne posledice nasilja na

razvoj otrok in naroda. Podobno kot on je toZilka Janet Reno opozar-

jala na rasto¢e probleme v zvezi z zlorabo in izkoris€anjem otrok.
Njeno prizadevanje za boj proti kriminalcem pa je obrodilo nezafe-
lene posledice v Cezmernem nasilju policistov nad domnevnimi sto-
rilci in »provociranjem« dolotenih skupin Jjudi. Ped njenim vod-
stvom so izvedli mdi obseZno policijsko akeijo, v kateri je bilo ubitih
sedemindvajset ljudi, od tega tudi nekaj otrok. Natanko ob drugi
obletnici tega dogodka pa je pocila bomba v Oklahoma Cityju (prav
tarm).
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o kriminaliteti. V nadaljevanju bomo spoznali primere ustvar-
janja mitov in sestavine »receptov« za ustvarjanie mitov o
kriminaliteti.

3.3 Zdruzeni ustvarjalci mitov o kriminaliteti

Znane so oddaje o iskanju storilcev kaznivih dejanj, ubez-
nikih na begu iz zapora ipd. V ZDA je vsakodnevno na TV
vel oddaj s tak$no vsebino. Najbolj znani so: Nerefeni pri-
meri (orig. Unsolved cases), FBI na preZi (orig. FBI Alert) in
Najbolj iskane osebe v Ameriki (orig. America’s most want-
ed).1®

Predstavljanje kriminalitete na televiziji ima tudi diskrimi-
natorni znacaj — predvsem zalto, ker je omejeno le na doloéene
pojavne ablike kriminalitete: uli¢no kriminaliteto, nasilnisko
kriminaliteto v urbanih soseskah, kriminaliteto moskih ipd.
Namesto da bi prikazovali »pravo« sliko kriminalitete, ustvar-
jajo s tem strah pred njo in dirijo prepri¢anje, da je krimi-
naliteta dejavnost Ie nekaj »gnilih jabolk«, ki jih je treba
»odstraniti iz koZare«,

4 Ustvarjanje mitov ¢ kriminalitet

Medijska usmerjenost na probleme in pozornost javnosti
sami po sebi e ne ustvarjata mitov o kriminaliteti. Na splo$no
je zaskrbljenost javnosti v tesni zvezi z druZbeno-ekonomski-
mi razmerami v drufbi. Goode in Ben-Yahooda (1994: 49)
poudarjata, da sta strah in zaskrbljevost v veini primerov
posledica okoli&&in v druzbenem Zivljenju. Toda ni nujno, da
bi bila v sorazmerju z dejansko ogroZenostjo tistega, ki ga je
neéesa steah. Da bi ustvarili mit, moramo zagotoviti, da do-
loZen problem povzro&a zaskrbljenost vedine Ludi, mora bit
ustrezao »pakiran« in marketiniko obdelan, kar pomeni, da ga

10 prikazali so npr. sliko osumljenca, ji dodali opis in znafilnosti
iskanega storilca kaznivega dejanja. Kmalu je prispel klic o odkritju
osebe, prikazane na televiziji. Policija je organizirala akcijo in prijeli
s0 moskega, za katerega so bili sodelavci prepri¢ani, da ustreza opisu
osumljenca kaznivih dejanj spolnega nasilja nad mladoletniki. Mos-
kega so privedli na policijsko postajo, ugotovili, da opisu ustreza le
delno in da je ¥lo za zmoto. Iz policijske postaje se je vinil v sluZbo,
vendar ga je delodajalec v tem asu Ze odpustil. Razlog za odpustitev
je bila aretacija in prepri¢anje vsch sodelaveev, da so prijavili pravega
storilca. Opisi storilcev v tak¥nih oddajah so dokaj zanesljivi, vendar
se je v tem primeru izkazalo, da so ljudje kljub pravemu opisu prepoz-
nali popolnoma napalno osebo ~ vi§jo za 20 cm in teFjo 30 kg od
pravega osumljenca. Neutemeljeno osumljeni in neprizanesljivo ob-
ravnavani ofkodovanec medijsko proizvedene zmote in policijske
malomarnosti je v dolgotrajnih postopkih dosegel pravico in dobil
veliko od$kodnino. Znan je tudi primer, ki je bil $e huj¥i od prvega. Na -
televiziji so objavili sliko nedolZnega Eloveka, ki so jo opremili z
zgodbo o kriminalnem ube?niku. Ko so spoznali zmoto, so se osebi
Jjavno opravitili, vendar si lahko predstavijamo, kakSen vpliv ima taks-
na objava na ugled in Zivljenje posameznika (Kappeler et al, 1996: 13).



Gorazd Mesko: Miti o kriminaliteti v ZDA

je treba naslikati kot epidemijo, kot nekaj trdovratnega, kar se
izmika in je teZko obviadljivo. Samo s pretiravanjem o ebsegu
problema cbdrZimo ustrezno raven pozornosti javaosti v dalj-
gem casovnem obdobju. Pride do pozivov k akciji odgovornih
institucij in represivnem odzivanju — institucionalna praksa
dobi podporo javnosti — to so sestavine mita, ki omogocijo
njegovo uresnigitev v pelnem zamahu.

Pretiravanje pri predstavljanju obsega problema se kaZe v
vet oblikah. Prvi€, mediji zafnejo naenkrat namenjati ved po-
zornosti kriminaliteti, ki do tedaj ni bila posebno problematié-
na ali popolnoma zanemarjena (Fishman, 1976). Drugi&, me-
diji zbirajo informacije in izbirajo kriminaliteto, ki jo pred-
stavijajo javnosti. Oblikovanje teh predstavitev ustvarja po-
dobo kriminalitetne problematike, ki pogosto nima zveze z
njenimi geografskimi, Casovnimi ali druzbenimi znadilnostmi
ali okoliftinami pojava. Tretji€, miti nastanejo mdi, e mediji
neustrezno in prirejeno poro€ajo o kriminalnih dogodkih. Zgo-
di se lahko tudi, da poro€anje o dolofenem pojavu sploh nima
nobere zveze z njim ali je interpretacija popolnoma zgresena.
Cetrti&, nikjer ni dolofeno, da morajo javni mediji spremeniti
oz. odpravljati svoje mite o kriminaliteti. Primer za o je
porodanje o morileu otrok, ki naj bi ubil ve® otrok. Mediji so
obveiali javnost o Stevilnih vmorih otrok, Seprav sta se v tem
obdobju zgodila le dva umeora, ki sta jih storila star¥a otrok.
Izdelali so tudi psiholoski portret morilca, ki zastruplja otroke,
je izprijen sociopat s teZavnim otrotvom, dominantno materjo
in je najverjetneje priseljenec. Mediji so v tem primeru siedili
ideji o tujcih kot viru nevarnosti, niso pa dopustili moZnosti, da
bi dejanje storil kdo drug kot »junak« njihove ¢me kronike.
Strah, ki ga je povzrofile neresniéno in pretirano porofanje o
umorih ter dommeva o tujcih kot storilcih, nista prizadele le
posameznikov, ampak tudi javnost in organizacije, ki so rau-
nale na objaviene informacije o dogodkih.

Marsh (1991:67-68) je ugotavljal, kako pogosto mediji
spreminjajo zgodbe ali pretiravajo pri predstavljanju proble-
mov. Ugotovil je, da vedina novic o kriminaliteti v Casopisih
predstavlja dogodke z znaki nasilja ali senzacionalne primere.
Velik odstotek nasilne kriminalitete, predstavijene v Casopi-
sih, ne odseva statistike o teh pojavih, Cezmemo poudarjanje
nasilja vpliva na zavest Hjudi in preventivno dejavnost, ki
termelji predsem na ukrepih proti nasilni viktimizaciji in seg-
regaciji doloenih delov popuiacije. Casopisi veinoma pod-
pirajo policijske poglede, razlage in vreduote v zvezi s krimi-
naliteto in storilci kaznivih dejanj.!!

1 Bohm (1986:205) je v metaanalizi 5tudij 0 medijskem prikazo-
vanju kriminalitete ugotovil, da mediji predstavljajo informacije o
kriminaliteti na naslednje nacine:

»Televizijske oddaje o kriminaliteti predstavljajo eno tretjino za-
bavnega programa. Informacije, ki jih javnost dobi ob gledanju teh
oddaj, so take, da gledalec dobi vtis, (1) da je umorov in fizicnih
napadov bistveno ved kot v resnici in da so tatvine in vlomi manj po-
gosti, kot to dokazuje kriminalitetna statistika; (2) nasilje je pred-
stavljeno kot nadrtno, vendar je dejansko nasilje, najpogosteje pogo-

Kenneth in Tunnelf (1992:295) ugotavljata, da je Sestinde-
vetdeset odstotkov sodelujodih v amerigki nacionalni pregled-
ni $tudiji o kriminaliteti odgovorilo, da so se o kriminaliteti
najved naudili iz javnih medijev. DevetinStirideset odstotkov
sodelujotih v raziskavi s¢ je strinjalo, da javni mediji ustrezno
porofajo o kriminaliteti. V tem Zasu je bilo vel kot petdeset
odstotkov novic in oddaj o kriminaliteti, ki so obravnavale
zgolj nasilno kriminaliteto. Iz uradnih podatkov o kriminati-
teti pa je bilo mogode razbrati, da je bilo nasilnih dejanj le Sest
odstotkov celoine kriminalitete. Oseminosemdeset odstotkov
preutevanih oseb je precenilo kolitino kaznivih dejanj z znaki
nasilja. Barlow, Barlow in Chiricos (1995) so preucevali no-
vice o kriminaliteti in ugotovili, da mediji stopnjujejo obCutek
ogroZenosti in strah pred nasiljem glede moZnosti za vik-
timizacijo s premoZenjskimi kaznivimi dejanji. Medijsko pri-
kazovanje kriminalitete je za veéino prebivalstva edina druZ-
bena resni¢nost kriminalitete.

Zloraba kriminalitetne statistike prav tako povzrota nasta-
nek mitov o kriminaliteti. Nedostopnost statistiCnih podatkov
za javnost, zavajajode predstavljanje io uporaba neuvstreznih
metod za ugotavijanje statisti¢nih pomembnosti, trendov ipd.,
ustvarjajo mite o kriminaliteti.'2

Orcutt in Turner (1993) razpravljata tudi o organizirani kri-
minaliteti, ki jo je mogode predstaviti na razli¢ne naline. Naj-
bolj obi¢ajen naffin je pretiravanje glede obsega in nasilja,
povezanega s tovrstno kriminaliteto. Podobno se dogaja tudi
pri vseh spremembah kriminalitetne statistike v primerih, ko
se pojavi strma rast zaznane (prijavijene) kriminalitete, ki ni
nujno posledica pove&anja pojava, ampak sprememb v nacinu
zbiranja podatkov o kriminaliteti.'3

Strah pred kriminaliteto je redko ali nikoli v zvezi s stati-
stiénimi podatki o trendih spolnih deliktov (Sutherland,

jeno s strastjo, prepiri, ljubosumjem; (3) uporaba nasilja pri policij-
skem delu je pretirano poudarjena; (4) uporaba nedovoljenih policij-
skih metod naj bi bila zmeraj kaznovana; (3) policistov nikoli ne
zaprejo zaradi kefitev zakonov; in (6) policisti skoraj vedno premaga-
jo zlodinee, najpogosteje v nasilnih dvobojth, kjer zmagajo pozitivai
junaki. : .

12 Tunnell {2992: 300) navaja primere zveze med strahom pred krimi-
naliteto in predstavljenimi statistiCnimi podatki o kriminaliteti: »Strah
pred kriminaliteto je odvisen od dostopnosti statisti¢nih podatkov o
kriminaliteti. Trende kriminalitete pripadniki policije obifajno pred-
stavljajo v javnih medijih s pomodjo t.i. keiminalitetne ure (pojavijanje
kaznivih dejanj v dolofenem Casovnem intervalu: npr., kazniva de-
janja z znaki nasilja se pojavijo vsakih Stiriindvajset sekond, premo-
Zenjsko kaznivo dejanje se zgodi vsake tri sekunde ipd.). Bolj§i natin
bi bilo predstavljanje letne statistike ob upostevanju vseh regionalnih,
lokalnih, geografskih ter kulturnih posebnosti. Zaradi tega mediji
velikokrat (ne)hote manipulirajo z javnostjo in povzrodajo strah pred
kriminaliteto.«

3 Neredko se zgodi, da medijsko prikazovanje dveh kaznivih dejanjz
znaki nasilja oznalijo kot »val nasilja« in da kazniva dejanja tujcev
oznatijo kot »organizirano kriminaliteto«.
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1950:144). Dogaja se, da je sirah posledica manjSega Stevila
spektakulamo predstavijenih kaznivih dejanj. Zadostuje Ze
manjse Stevilo kaznivih dejanj (2-4), da mediji zaCnejo govo-
riti ¢ valu spolnega nasilja, spolnih zlorab ipd. Statistika in
informacije neredko zavajajo javnost, predvsem takrat, ko so
vzeti iz dejanskih okoli$€in in ko se 188¢jo vzroéne zveze, ki
ne obstajajo. Vzrotne zveze, ki naj bi obstajale med razli¢ni-
mi pojavi, postancjo velika skrb javnosti. V preteklosti so na
primer v zahodnih druZbah pretirano poudarjali vzrodne zveze
med zlorabo droge in Stevilnimi drugimi druZbenimi proble-
mi, kot so: izostajanje od pouka, zmanjSana storilnost, pove-
¢anje mladoletniskih kriminalnih zdruZb, korupcija v policiji,
raz&irjanje AIDS-a, nasilnifka in premoZenjska kriminaliteta
idr. Droge v druzbi same zase e ne pomenijo groZnje, vendar
ko nastanejo Ze spremljajodi pojavi, je zaznava problema ena-
ka zaznavi epidemiji kolere.

5 Razlaga znadilnosti mitov o kriminaliteti

Miti o kriminaliteti morajo imeti nekaj temeljnih znadilno-
sti, da bi se obdrZali, dobili javno podporo in vplivali na insti-
tuctonalno prakso. Prvi pogoj je oznaditev kriminalitete kot
ogrofujotega pojava, ki ima take razseZnosti in znacilnosti, da
pomeni groinjo vedini prebivalsiva. Tako kot v griki mito-
logiji, 5o miti o kriminaliteti tudi zgodbe o uspehu. To je me-
sto, kjer se srefajo pogumni in posteni junaki, nedolZne Zitve
ia zli zlodinci, ki ogrozajo ljudi in njihove najviSje vrednote.
Kappeler s sodelavei (1996: 18) ugotavlja, da je za mite o kri-
minaliteti zna¢ilno naslednje: identifikacija in usmerjanje na
dolofeno odklonsko populacijo, popolnoma nedolZna in ne-
modna Zriev, pogumni in poSteni junaki ter ogroZanje sprejetih
norm, vrednot in tradicionalnib Zivljenjskih slogov.

Miti o kriminaliteti nastajajo o rankjivih in lahko prepoz-
navnih skupinah v druZbi ali zaradi njih. Te skupine je lahko
razlikovati od veline drugih prebivalcev. Razlike med vedin-
sko kulturo in temni skupinami nastajajo na podlagi rase, barve
koZe, nacionalne ali etni€ne pripadnosti. Govorimo lahko tudi
o migrantih, manjinah, razliénih verskih ali politi¢nih prepri-
&anjih, spolnih nagnjenjih.!* Vse takine skupine ludi so zani-
mive za ustvarjanje mitov o kriminaliteti. Podobne oznagitve

14 Ryan (1976:10) trdi, da drugatne zaznavamo kot manj kompe-
tentne, manj spretne in manj ve§te, manj pomembne — na kratko —
manj &loveske. Stari Grki so sklepali o drugatnosti na podlagi jezika,
ki so ga govorili barbari, ki so bili oznaceni kot divji, necivilizirani,
nevarni, neizobraZeni, pohlepni in bolj kevolofni od zveri. Tak$na
oznalitev pogosto upravicuje slab odnos do takEnih ljudi, suZenjstvo
ali celo odpravo tak$nih posameznikov ali skupin. Strah pred manjsi-
narmi, tujel, kulturnimi razlikami, razlikami v religioznih vrednotah,
so vodili do nekaj mitov o organizirani kriminaliteti. Rojstvo »mita o
mafiji« je temeljilo na strahu pred kultwrmimi razlikami. Umor policij-
skega Sefa v New Orleansu leta 1890 nam lahko sluZi kot izvrsten
primer. New Orleans je mesto, kamor se je priselilo veliko italijanskih
imigrantov. Neke no€i je nekdo ustrelil policijskega fefa. Ko je ta
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s0 lastne tudi »skupinam sovra$tva«, zagovomikom prohibi-
cije, obujanju ideje o ponovnem suZenjstva &mcev in smrtne
kazni. Razlike med Jjudmi so sluZile viadam za izdelavo kri-
minalitetnih politik, za inkniminacijo dolo¢enih dejanj ali celo
za zatetek voin (Kappeler et al, 1996:19).

Miti ne morejo obstajati brez okolja, kjer se tak¥ne zgodbe
dogajajo — brez krajev, kjer se dogajajo kriminalna dejanja, in
institucij, ki se ukvarjajo s storilci. Storilci kaznivih dejanj so
najmanj zaZelena manjdina v druZbi, Ceprav jih ni mogode
prepoznati po zunanjem videzua.

Nagslednja nujna znadilnost mita so nemotne ali nedolZne
Zrtve, ki morajo biti predstavijene kot neizmerno trpede ose-
be, ki jun je bilo prizadeto neizmemo gorje. Bolj ko so
nedolZni prizadeti zaradi mitsko opisanega dogodka, vecja je
moZnost, da pritegnejo pozomost javnosti in sprozijo sovrast-
vo do nezaZelenih skupin. Zenske, otroci, policisti, ubiti v
sluzbi, pazniki, ki so dobili AIDS pri delu z obsojenci, po-
slovneZi, ki postanejo Zrtve organizirane kriminalitete, so
obifajno predstavijeni kot poStene Zrtve, ki jih napadejo
nemoralni, zli zloinci. OznaCevanje Zrtev. kot popolnoma
nedolznih ima za posledico izvajanje strogih kazenskih sank-
cij zoper obsojence, od tem pa javnost in kaznovalci doZivija-
jo oblutke moratne superiornosti in zadovoljstva. Mediji pri-
spevajo k druZbenem izkljufevanju strorilcev tudi s tem, ko
poudarjajo nedol#nost in vrline #rtev.’* To ne pomeni, da
nedolZni ljudje ne postanejo Zrtve nasilja, toda kaZe na medij-
sko prikazovanje Zriev nasilja in pojmovanje Zrtev kot neod-
govornih za dogodek, ker jih je napadel zli tujec. Ironija je, da
so »dobri« in »zli«, »prestopniki« in »konformisti« podobe
iste kulture, podobe, ki se rodijo iz iste domiSljije (Messner,
Rosenfeld, 1994: 2).

Ugrabitev otrok, zlorabe, nasilje niso dejanja, ki bi jil naj-
pogosteje storili tujci, ampak bliZnji, tisti, ki jim otroci zaupa-
join jih imajo radi, Mifi o kriminaliteti so pogojeni tudi z ogro-
Zanjem vrednot, norm ali Zivljenjskega sloga srednjega
druZbenega sloja. Miti o kriminalitet: in pravici, pome3ani z
religioznimi prepricaniji, stali3¢i do spolnosti, radicionalnim
pojmovanjem druZine, polititnimi in ekonomskimi prepricanji
ipd., lahko postanejo hitro vnetljiva zmes, ki vpliva na Cust-
veno odzivanje na kriminaliteto (Kappeler et al, 1996: 21).

umiral, je izrekel dve besedi, ki sta zveneli italijansko. Policisti so
kasneje obkolili italijansko naselje in aretirali 3tevilne osumljence
italijanskega porekla, Kljub prizadevanjem policistov ni bilo mogote
zbrati dovolj dokazov za obsodbo osumljencev. Me¥fani New
Orleansa s tem niso bili zadovoljni, od$li so do mestnega zapora, kjer
s0 bili priprti osumijenci, vdrli v zapor in jih vseh devet ubili. Ling in
oznaditev italijanskih priseljencev kot drugadnih, vrednih eksekucije,
je pravzaprav zasnova mita o ameriski mafiji (Smith, 1975).

5 Komu ne godi, &e njegovega otroka ali bliznjega predstavijo kot
dobrega uéenca, priljubljeno osebo ali vzornega fanta ali dekle?
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Ideja o »nommalnem« Zivijenju in njegovem ogroZanju vpli-
va tudi na zaznavo fizi¢nega ogroZanja druzbene ureditve, reda
in druZbenih instituci). Mit o kriminaliteti se na tern mestu sreCa
s pojmom »moralna panikas, Id jo oznadujejo negativna Sustva
proti tistim, kit ogroZajo druZbo ter moralne vrednote in zahteve
po odpravi ogroZanja. Gre tudi za nesorazinernost med zaznavo
nevamosti problema in dejanskim ogroZanjem. Od odgovomih
v druzbi se prifakuje, da »nekaj« storijo. »Nekaj« v tem pri-
meru pomeni poveCanje in okrepitev druZbenega nadzorstva,
vel zakonov, daljfe zapome kazni, ved policistov, ved aretacij,
veé zaporov (Goode, Ben-Yahooda, 1994:31). Ce v druzbi pri-
manjkuje morale, je treba obuditi tradicionalne vrednote; e so
viktimizirani nedolZni, je logi¢na posledica odsiranitev krimi-
nalcev. O tem pricajo primeri prikazovanja organizirane krimi-
nafitete ter kritike tak¥nega slikanja kriminalitete. '¢

6 Tehnike za ustvarjanje mitov o kriminaliteti

Ustvarjalci mitov ne le da odkrivajo kriminaliteto in prena-
Sajo informacije, ampak tudi strukturirajo resniCnost z izbiro
m oznaevanjem (vrednotenjem) kaznivih dejanj, Vrednote-
nje kriminalifete je pogosto posledica pristranskosti in izkriv-

16 Oglejmo si primera organizirane kriminalitete in prostiticije. V

ZDA so vodilni predstavniki policije pri¢ali pred Kongresom in
zakonodajno komisijo ter predstavili organiziranc kriminaliteto kot
zaroto tujeev (Italijanov, Jamwajéanov, Kolumbijcev), ki ogroza ZDA,
mir in varnost ljudi in praviéno druzbo. Organizirana kriminaliteta
prinadz Stevilne vrste zla, kot npr. korumpira drugaée nekoruptibilne
politike in policiste; vpliva na ljudi, da igrajo na srefo in izgubijo vse
premoZenje; prinasa drogo v Sole in ubija otroke; zavaja poStene
druZinske mo¥e, da i§ejo srego pri prostitutkah. Se ved kot to, orga-
nizitana kriminaliteta je visoko strukturirana, tuja zarota, ki jo je
mogoce odpraviti le z vel denarja, ved policisti, ve toZilci, sodniki in
vel pooblastili. Mit je tako primeren, sprejemljiv in prepriéljiv za
politike in davkoplafevalce, saj ka¥e na reditve, ki ne vkljudujejo
sprememb Zivljenjskega sloga vedine ljudi ali sprejemanja odgovor-
nosti zaradi neukrepanja. Poleg tega poudarja vlogo policije in njeno
poslanstvo na podro&ju zatiranja kriminalitete — boriti se in zmagati v
boju proti zlu, ki ogroZa nedolZoe Hudi.
_ Alternativa temu mifn je dvom in analiza podatkov, ki so jih pred-
stavniki policije predloZili Kongresu. Kappeler s sodelavci (1996: 22)
ugotavlja, da je organizirana kriminaliteta sestavoi del amerifke
druZbe in ne bi obstajala, &e ljudje ne bi Zeleli imeti drog, pornografi-
Jje. prostitucije, iger na sreo, posojil brez jamstva in formalnih
postopkov ali ukradenih (poceni) predmetov, Veliko dejavnosti orga-
nizirane kriminalitete ne bi bilo dobitkonosne, e pri pranju denarja,
odlaganju strupenih odpadkov, preprodaji ukeadenih stvari, ne bi so-
delovali tudi »sodobni poslovneZi«, Organizirana kriminaliteta bi
bistveno teZje delovala, &e je ne bi podpirali nekateri lokaini in drZav-
ni politiki, policisti in drugi, ki so iz kakr$nihkoli razlogov priza-
nesljivi do taksne dejavnosti. Ce bi razkrili mit o organizirani krimi-
naliteti in prostituciji, ne bi bilo prav nobene podypore viadi in policiji
pri zatiranju teh pojavov. Se vet, uzalili bi Steviine politike, policijske
efe in policiste. Razumen birokrat ali politik dojemata kriminaliteto
kot dejanja druga&nih in kot ogroZanie tradicionalnik vrednot.

lienega prikazovanja dogodkov. Izkrivijanje informacij je
pogosto nezaZelena posledica procesa zbivanja, procesiranja
in priprave informacij za predstavitev. To se dogaja, ko infor-
macije pripravljajo, predelujejo in finalizirajo predstavniki
vlade, nevladnih organizacij in medijev. Raziskave o medijih,
predvsem o novicah, ka¥ejo, da napatno in izkrivljeno pred-
stavljanje informacij ni neobifajna praksa (Tunnell, 1992;
Bohm, 1986). Izbira kriminalnega dogodka za predstavitev
javnosti je najpogosteje odvisna od porofevalca in njegove
zamave problema. Novinarska poroila so le redko odsev
neposrednega porocanja all dejanskega opazovanja. Kadar pa
$0, je to obiajno povezano z neizkuSenostjo in neusposob-
lienostjo za raziskovalno novinarsko delo. Porofanje o krimi-
naliteti je najvetkrat povezano z informacijami iz druge roke,
posredovane od o¢ividcev ali uradnih oseb.

Pri preudevanjo mitov moramo upostevati tudi zaznavne
procese, in sicer poslufatije mn opravljanje intervjuja. Oprav-
ljanje razgovora z ofividel dogodka ali Zrtvami kriminalitete
je velikokrat pristransko. Pogosto poroCevalci ne postavljajo
ustreznih vpra3anj, izpustijo klju¢na vpraganja. Neredko je v
ospredju teZnja po senzaciji, ker j¢ novica predmet tekmova-
nja méd novinarii, ki se vse bolj podrejajo trini vrednosti infor-
macije. Neusposobljen opazovalec ali novinar porodevalec,
motiviran s tekmovalno naravnanostjo sodobnih javnih medi-
jev, ima v mislih bolj koncni proizvod kot dejanje samo. Skle-
pi in sporodila o dogodku so tako lahko Ze deloeni $e predno
so zbrali vse potrebne informacije o dogodku. Ce upoitevamo
novinarjevo izbiro dogodka od zacetka do konca, potem se
moremo zavedati, da je treba izbrati primer, ki ga je mogode
predstaviti tako, da bodo porabniki — bralci, gledalci, poslu-
Salci, uporabniki svetovnega spleta — to informacijo sprejeli.

V procesu priprave gradiva za distribucijo ali predstavitev
pa se pojavijo $tevilni motedi dejavniki, ki lahko novinarjevo
zgodbo popolnoma spremenijo. Na prvem mestu je selektivno
memoriranje. Pozabljene izjave ali opazovanja se kasneje
dopolnijo in posledica je popolnoma drugadna zgodba. Novi-
nar pripravi osnovni koncept, ki ga da v obdelavo uredniku, ki
sme zgodbo spremeniti (prilagoditi) glede na zahteve asa, ki
je na voljo za predstavitev zgodbe, prostora za objave &lanka
v asopisu in prodajne vrednosti doloZene informacije. Jav-
nost in urednifka ideologija vplivata na odlogitve o tem, kaj in
kako bo to posredevano. Uredniske odloéitve niso zmeraj
skladne s priporogili opazovalca, novinarja porotevalca. Izbi-
ra zgodb za objavo v Casopisu ali predstavitev na televiziji
pogosto temelji tudi na predhodnih narcCilih urednika. Fish-
man (1976: 536) trdi, da je izbira novic na podlagi izbranih
tem ideoloSka proizvodnja novic o kriminaliteti. Ta postopek
zahteva, da se zgodbo — primer predstavi zunaj pravih okoli-
§Cin in dobi nov simboli¢ni pomen, ki je »tema za novicex.
Vrednost novic je odvisna od teme, kar lahko pomeni, da je
pozommost, namenjena nekemu problemu lahko prevelika, pre-
sega njegov pomen in ni umeifena v druZbene razmere, Jahko
temelji na neki teoriji, ki v trenutnik razmerah nima posebne-
ga pomena in zveze z dogodkom samim. Torej, dolofena
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vrsta vedenja postane »resna kriminaliteta«, ne zato, ker je
tako zaznano v resniénem Zivljenju, ampak zato, ker jo tako
predstavijo tisii, ki ustvarjajo in proizvajajo novice.

Ne nazadnje je pri predstavljanju novic treba upoStevati Se
selektivno opazovanje in spominske motnje poslusalcev, bral-
cev in gledalcev novic o kriminaliteti. Vedina bi si zapomnila
le najbolj nenavadne ali skrb zbujajode dele in izpustila druge,
manj udame dele informacije. Ker miti o kriminaliteti nimajo
dolge Zivljenjske dobe, proizvajalci mitov kmalu usmerijo
pozornost na nove teme, ki so bolj privliaéne za javnost in jih
je mogoZe bolje prodajati. Pri ustvarjanju mitov uporabljajo
tadi tehnike za manipuliranje z informacijami. Hynds (1990:5)
predstavija tehnike za ustvarjanje mitov o kriminaliteti, ki se s
pridom uporabljajo v propagandne namene. Propaganda je
dejavnost, ki temelji na namernem izkrivljanju in manipuli-
ranju s sredstvi za mnoZiZno obvei&anje. Tako je tudi vedina
mitov ¢ kriminaliteti nastala z uporabo propagandnih tehnik.
Vsak novinat ima mo¥nost izbrati dogodek, oblikovati vsebi-
no po lasini Zelji. Lahko del informacije doda ali izpusti, upo-
rabi encga ali ved virov, uporabi slikovite pridevnike ali ne.
Uporaba pridevnikov pri opisovanju dogodka ima neizmeren
vpliv na vrednotenje dogodka in pripravljenost na odziv zoper
storilce kaznivih dejanj. Najbolj pogoste tehnike, ki jih upo-
rabljajo pri ustvatjanju mitov o kriminalitéti, so: dstvarjanje
stereotipov o storilcih kaznivih dejanj, predstavljanje mnenja
kot dejstva, pozitivisticno potrjevanje mnenj, uporaba termi-
nologije, ki vsebuje vrednostne sodbe, selektivino predstav-
YHanje dejstev, upravijanje z informacijami, neargumentirano
sklicevanje na avtoritete, predstavijanje dejstva brez ustreznih
okoli&in in selektivno intervjuvanje.

o Ustvarjanje stereotipov o storilcih kaznivik dejanj — ta
praksa vsebuje predstavijanje kriminalitete kot enodimen-
zionalnega in nedinaminega pojava. Faze, kot so »ulic-
na kriminaliteta«, »kriminaliteta na Skodo starejSih«, »or-
ganizirana kriminaliteta«, »ugrabitve otrok«, so kategori-
je. ki jih uporabljajo mediji. Uporaba fraz, ki oznadujejo
strereotipe, vpliva na pojrnovanje kriminalitete kot prob-
lema dela drii¥be in fie Kot spreminjajoega sé, od dru¥-
benih razmer odvisnega pojava. Npr. organizirana krimi-
naliteta vsebuje sporotilo o dobro organizirani in struk-
turirani dejavnosti tujcev, ki ogroZajo drZavo in Zivljenje
judi in se ukvarjajo izkljuéno s kriminalno dejavnostjo.

« Predstavljanje mnenja kot dejsiva — ta praksa vsebuje
predstavljanje oscbnega mnenja v medijib kot dejstva.
Fraze, ki jih uporabljajo v tem smislu, so: »Policija je
naredila vse, da bi prepretila val kriminala«; Skupnost je
v stanju velike panike zaradi povelanja itevila napadov
na starejie ljudi«, ipd.

« Pozifivisticno potrjevanje mnenj — ta dejavnost vsebuje
zbiranje informacij, ki potrjujejo nekogarinje mnenje o
storilcih kazmvih dejanj, kriminaliteti, delu policije, sod-
stva, zaporov ipd. Novinar na primer izbere za sogo-
vornike [judi, ki ustrezajo njegovemu konceptu in tako
ustvari sliko o problemu ter jo posreduje javoosti.
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» Terminologija, ki vsebuje vrednosine sodbe — sluzi eti-
ketiranju storilcev alt Zrtev kaznivih dejanj. Gre za rabo
naslednjih fraz: »Morilec je postavil zasedo nemodni
Zrtvi«, »kriminalna druZinak, skriminalna zdruzba, ki
preZi na svoje Zrtve« ipd.

+ Selektivno predstavijanje dejstev — ta oblika se ka¥e v
pristranskem prikazovanju problema. V primeru ugrabi-
tev otrok npr. navedejo, da je letno pogreSanih na tisole
otrok, ne omenijo pa dejstva, da je vedina pogre¥anih
otrok begavcev.
Upravijanje z informacijami — v procesu wejanja infor-
macij oz. prispevka urednik zbira privlafne, senzacio-
nalne primere, ki so bolj zanimivi za braice in se nanaga-
jo na serijske umore, ugrabitve otrok, nasilne moZe, manj
pa na poslovno kriminaliteto, zavarovalniSke goljufije in
druge oblike kriminalitete, ki jih uradniki cenzurirajo.

* Nedokumentirano sklicevanje na avitoritele — vprasljive
reference, ki vsebujejo izjave kot: »veliko policistov me-
nix, »veliko ljudi zagovarja idejo o smrtni kazni«... brez
ustrezne navedbe vira ali dokaza o tem, kaj konkretmo
kdo govori, misli, zagovarja in kaj pomeni »veliko«. To
Jje zavajanje javnosti-s pomod&jo nedokazljivih virov.

= Predstaviljanje dejstey brez navedbe ustreznih okoliStin
— to je oblika »hipotetiéne razlage« problema. Npr. raz-
pravi o problemu drog sledi razprava o neupravicenth
izostankih od pouka, kar navaja k sklepu, da do izostan-
kov prihaja zaradi povedane zlorabe drog.

+ Selektivno interviuvanje — gre za opravljanje intervjujev
s strokovnjaki o pere€em problemu in za zlorabo mnenj
encga ali dveh kriminologov ter predstavljanje teh mnenj
kot mnenja celotne strokovne kriminolo3ke javnosti.

7 Sklepne misli

Tezko je govorti o tradicionalnih ali standardnih mitih o
kriminaliteti. Miti so pogojeni s kriminalnimi dogodki in se ne
razvijejo, &e ni dovolj ljudi, ki bi prispevali k spreminjanju
dejanske zgodbe v mit. Miti o kriminaliteti so edinstveni in so
proizvod draZbenih, politicnih in gospodarskih razmer v
dolodenem &asu in prostoru. Javnost mora biti pripravijena
sprejeti mit kot resnico. Kriminalni dogodek, ki ima moZnost,
da postane mit, se lahko v danem trenutku razvije, v drugem
pa sploh ne. Miti o kriminalite(i torej nastajajo v specificnih
razmerah, ki so bolj ali manj ugodne za njihov razvoj. Ustvar-
jalci mitov o kriminaliteti so razli¢ni in se kaZejo na razliCne
nadine. V&asih je vodilni ustvarjalec mitov vlada, dogi€ so to
mediji, ki se odzivajo na mite viade ali nevladnih organizaci-
ji, majvedkrat pa jih mediji ustvarijo sami, Miti o kriminaliteti
se razlikujejo glede namena in posledic. Nekateri riti imajo
za posledico kriminalizacijo in stigmatizacijo dolodenih oblik
vedenja, medtem ko drugi zamrejo brez druzbenih in poli-
tiénih posledic. Nekateri miti sluZijo interesom vodilnih sku-
pin v druzbi ali delovanju druZbe nasploh, nekateri miti pa so
tak3ni, da nimajo nobene posebne funkcije. Enkratnost mitov
glede izvora, odkrivanja, ustvarjanja in pesledic je teZko
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problematizirati s pomodjo obifajuith kriminologkih razisko-
valnih metod, ni tudi univerzalnega modela ali recepta za
preufevanje mitov o kriminaliteti. Vsak mit o kriminaliteti,
storilcih, pravosodju in institucijah za izvrevanje kazenskih
sankcij zahteva posamictno preuevanje. To pa zahteva od
strokovnjakov veliko znanja in poznavanja druZbenih razmer.
Preuéevanje mitov o kriminaliteti pa je poseben izziv za kri-
minologe, saj je mogoce informacije o kriminaliteti razumeti
na vet nafinov. Vprafanje o tem, kako porodati o kriminali-
tett, ne da bi povzrodali nezaZelenih stranskih uinkov, pa
terja nadaljnje analize medijskega porofanja o kriminaliteti.
Poleg tega pa nam ameriSki miti o kriminaliteti lahko sluZijo
kot izhodi$¢e za zaletek razprave o slovenskih mitih ¢ krimi-
naliteti in o refevanju druZbenih problemov, saj ni nujno, da
so amendki mitl tudi slovenski miti o krirninaliteti.
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