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Gospodarska kriminaliteta v kazenskem pravu

Liljana Selinsek”

Izhodisée prispevka je multidisciplinarma narava teoretiénega pojma (gospodarske) kriminalitete, ki je med drugim
posledica dejstva, da pravo ne more vnaprej predvideti vseh moZnih novih oblik $kodljivih ravnanj, ki nastajajo v
praksi. Iznajdljivi storilei, ki dobro poznajo pravno ureditev in praktiéno delovanje gospodarskega sistema, lahko
izvr§ijo dejanje, za katero je sicer jasno, da sodi na podrodje malum, vendar ne izpolnjuje zakonskih znakov nobenega
v zakonu dolofenega kaznivega dejanja. Kriminaliteta torej obstaja tudi preden dobi ustrezen odsev v (kazenskem)
pravu, vendar ji lahko to oznako dejansko pripnemo Sele post festum, torej po inkriminaciji doloCenth dejanj v ka-
zenskem zakon(ik)u. Ze prej pa lahko taka ravnanja zaznajo kot problem druzbeno — socioloske znanosti, kakrni sta
sociclogija in kriminologija. Prispevek je osredototen na kazenskopravni pojem gospodarske kriminalitete, katerega
bistveni opredelitveni element je izvrSitev dejanja pri opravljanju gospodarske dejavnosti ali v zvezi z njo.

Kljuéne besede: kazensko pravo, kazniva dejanja, inkriminiranje, gospodarska kriminaliteta, gospodarsko kazensko pravo

UDK: 343.2: 343.37

1. Uvodna beseda

Gospodarska kriminaliteta je gotove eden izmed bolj odprtih
teoretiénih pojmov v kriminologki in tudi pravni teoriji. Ceprav
je domada in tuja literatura na to temo razmeroma obseZna, v
njej ni zaslediti enotnih opredelitev gospodarske kriminalitete,
prav tako ni obseZnejsih pro et contra razprav o teoretiénih
razseznostih tega pojava. Avtorji povedini ugotavljajo, da je
temeljni motiv pri tej vasti kriminalitete doseganje velikih ne-
zakonitih dobickov ob relativno nizkem tveganju, da bo storilec
odkrit in / ali obsojen, in da gre za zelo raznolike pojave, ki
jih ni mogode zajeti v enotno definicijo. Pomanjkanje defini-
cije gospodarske kriminalitete je v sploSnem posledica zlasti
naslednjih dejavnikov: !

— gre za kompleksen pojav, ki ga ni mogode kratko in jedmnato
opisalti,

- nastajanje vedno novih oblik te kriminalitete, ki spremljajo
druZbeni in tehnidni razvoj,

- gospodarska kriminaliteta je lastna vsakemu posamezne-
mu gospodarskemu sistemu in prilagojena njegovim znacil-
nostim,

" Liljana Selindek, doktorica pravnih znanosti, docentka na Katedri
za kazensko pravo na Pravni fakulteti Univerze v Mariboru, Mladinska
ulica 9, 2000 Maribor.

** Prispevek je nastal na podlagi doktorske disertacije z naslovom
»K.orporacijska delinkvenca s poudarkomn na posebnem delu Kazenskega
zakonika, ki joje avtorica v oktobru 2005 zagovarjala na Pravni fakulteti
Univerze v Mariboru. Pedlaga prispevku je tudi poglavije o gospodarski
kriminaliteti in delno o gospodarskemn kazenskem pravu v knjigi Selindek,
L. (2006): Gospodarsko kazensko pravo. Ljubljana, GV zaloZba.

! Primerjaj Wabnitz/Janovsky, s. 8.

— narava gospodarske kriminafitete je odvisna od obdobja, v
katerem ta kriminaliteta nastaja,’
— itd.

Razhajanja glede pojma gospodarske kriminalitete niso le
teoretiéne narave, ampak jih povzrocajo tudi razliéni keiminalno-
politiéni koncepti. Interesi drZav v zvezi z gospodarskim
kazenskim pravoin, ki je pravni odziv na gospodarsko krimma-
liteto, so lahko razliéni. Medtem ko sodobne dréave z urejenim
gospodarskim sistemom teZijo k varovanju tega sistema z
instrumenti kazenskega prava, pa je v manj razvitit drzavah
ter nekaterih drzavah v tranzeiji gospodarska kriminaliteta de
facto legalizirana oblika (nelojalng) konkurence legalnemu
trgn oziroma gospodarstvu, ki s tem postaja neprepoznavno
(npr. Rusija, Nigerija). V pravnih sistemih teh drZzav povedini
obstajajo tako gospodarska kazniva dejanja kot indi gospodarsko
kazensko pravo, vendar ne enega ne drugega pristojni organi
bedisi ne (z)moreje ali celo noéejo uveljavljati ne na teoretiéni
ne na praktiéni ravai. Moderna kriminologija uporablja za take
primere izraz »normalizacija kriminalnega«.

Gospodarska kriminaliteta ni ekskluzivni pravni pojem, ampak
se z njenim preucevanjem ukvarjajo razliCne znanosti in stroke,
ki vsaka s svojega zomega kota oblikujejo poglede na razli¢ne
elemente te vrste kriminalitete. S tem gospodarska kriminaliteta
dobiva multidisciplinarmi znacaj, saj je predmet preuevanja
sociologije, kriminologije, kriminalistike, kazenskega prava itd..

?V Sloveniji lahko v posameznih obdobjih prepoznamo klasiéno,
privatizacijsko oziroma tranzicijsko in postprivatizacijsko gospodarsko
kriminaliteto.
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Ta prispevek Zeli predstaviti minimalne skupne imenovalee za
opredeljevanje gospodarske kriminalitete v (kazensko)pravnem
pomenu besede in pojasniti, zakaj v nafem kazenskem pravu
tega pojma ne moremo preprosto enaditi s poglaviem kaznivih
dejanj zoper gospodarstvo (24. poglavie KZ*). Gospodarske kri-
minalitefe ni mogodce obravnavati povsem loceno oziroma mimo
spoznanj ostalib znanosti, ki prav tako preucujejo ta pojav (zlasti
sociologija in kriminologija). Temu ustrezna je tudi struktura
prispevka. Uvodoma namenjamo nekaj besed socioloskim in kri-
minoloskim vidikom gospodarske kriminalitete, sledi obravnava
tega pojma s pravnega vidika, v obrisih pa je predstavljen tudi
pojen. organizirane gospodarske kriminalitete.

2. Gospodarska kriminaliteta v seciologiji

Za kriminalifeto ni mogoée trditi, da je zgolj pravna katego-
rija. Medtemn ko pravna opredelitev tega pojma izhaja iz norm
materialnega kazenskega prava in opredeljuje kot kriminaliteto
vsa dejanja, ki so v nasprotju s temi normami, pa na primer
socioloska definicija raz8irja pojem kriminalitete in s tem pojem
gospodarske kriminalitete na nesocialno obnasanje v celoti, torej
fudi na obnasanje, ki je v nasprotju z veljavnimi normarni vedenja,
pa ni (nujno) kaznivo. Tako s sociolo$kega zomega kota sodi v
sklop gospodarske kriminalitete vsako deviantno obnaganje, ki ni
v skladu z ekopornskimi in druZbenimi normami, ki se nanagajo
na obpaSanje subjektov v dolodenem gospodarskem sistenmu.*

Sociologija se kot veda, ki s posebnimi pojmi, teorijami in
metodami analizira, opisuje in pojasnjuje usiroj, delovanje
in razvoj Eloveske dru¥be,’ pri obravnavi svojega predmeta
preufevanja skozi zgodovino ni mogla izogniti oblikovanju
lastnih pogledov na pravo. Pravo je namret proizvod dlovegke
civilizacije in s tem izrazito druzbeni pojav. Vendar je danes
mogode ugotoviti, da so socioloski pogledi, po katerih je pravo
zgolj odsev druZbenih razmer in potreb, v evropskih pravnih
sistemih kontinentalnega tipa — vsaj kar se tide kazenskega prava
— preseZeni. DrZava si v kazenskih zakonih lahko lasti prisilo
zoper ljudi izkljuéno zaradi varovanja pravnih vrednot, vendar
§e to le pod pogojern, da je ta prisila ustrezno dozirana.® Morala
in pedobne »druZbene« norme tako uZivajo kazenskopravno
varstvo le, &e so v dolofenem prostoru in fasu povzdignjene
na raven pravoih nomm.

Vseeno pa ni mogode zanikati dejstva, da zametki teoretic-
nega obravnavanja pojavov, ki jith danes $tejemo za gospodarsko
kriminaliteto, segajo na podrogje sociologije, in sicer v &as
med letoma 1940 in 1949, ko je ameriki sociolog in krimi-

! Kazenski zakonik, uradne preéigteno besedilo UPB-1, Ur.l. RS .
95/2004 (v nadaljevanju KZ).

4 Znidarsi¢ — Kranje, s. 201,

* KrajSe sociologije pojasnjujejo tudi »kot nauk o druzbi«. Prim.
Leksikon Cankarjeve zaloZbe, 5. 994.

5 Vet o tem Bele, 5. 35 — 36.
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nolog Edwin. H. Sutherland razvil koncept kriminalitete belih
ovratnikov oziroma whité collar crime. V ta koncept je zajel
kazniva ravnanja, ki jih v zvezi z opravljanjein svojega poklica
zagreSijo osebe, ki so visoko na druzbeni lestvici in uZivajo v
druzbi ugled. Sociolosko naravnana it z razliénimi metodami
{zlasti statisti¢nimi) potrjena ugotovitev, da kaznivih dejanj ne
izvriujejo le pripadniki niZjih slojev prebivalstva, ampak tudi tisti
iz vigjih slojev, je pri¢ela spreminjati dotlej stereotipni pogled
na kriminaliteto kot izkljuéno zadevo niZjih slojev prebivalstva.’
Pri tem na prvi pogled presene&a, da so druZboslovne znanesti
to zaznale fele v petdesetih letih prejinjega stoletja. Gotove so
bili v bliznji in daljni zgodovini storilei kaznivih dejanj tako
iz vi§jih kot tudi iz nizjih slojev; vendar je prvim »pravog
oziroma tisti, ki so o {obi€ajno ali zapisano) pravo izvrSevali,
priznavalo imuniteto. V petdesetih letih prej$njega stoletja
pa je na podlagi druZbenih sprememb, ki so bile v najvegji
meri posledica tehnoloskega razvoja, in pod vplivom socialne
sociologije {udi na pravno raven prielo prodirati spoznanje o
tem, da dejanje, ki izpolnjuje znake kaznivega dejanja, stori pa
ga pripadnik vi§jega sloja, ne more biti manj kaznivo ali celo
nekaznivo zgolj zaradi druZbenega polozaja storilca.

V sklopu socioloskih razprav o gospodarski kriminaliteti je
zanimiva tudi ugotovitev, da je sicer velika premoZenjska skoda,
povzroéena s krtminalom belih ovratnikov, manj zaskrbljujoa od
Skede, ki jo povaroda druZbenim odnosom. Njena skodljivost
se kaZe zlasti v tem, da maje zadpanje v dru¥bo in zbuja neza-
upanje, ki slabi socialoo moralo in ustvarja socialni razkroj
velikilt razseznosti.? Ostale oblike kriminala naj bi imele v
primerjavi s kriminaliteto belih ovratnikov relativno nizek udi-
nek na socialne institucije in druFbeni sistem,

Kriminaliteta belih ovratnikov se §e danes, zlasti v socioloSkih
razpravah, pogosto uporablja kot sinonim za gospodarsko kri-
minaliteto, Eeprav so nadaljnja teoretina preudevanja pokazala
doloene razlike med tema pojmoma.

3. Krimjnolo3ki vidiki gospodarske kriminalitete

Kriminologi z anglosaksonskih pravnih podrodij (zlasti iz
ZDA, Kanade in Velike Britanije) so iz teorije kriminalitete
belih ovratnikov séasoma izlugéili dva pojma:®
— pojem poklicne kriminalitete (occupational crime) kot kri-

minalitete zaposlenih v §kodo delodajalcev in
~ pojem korporacijske kriminalitete oziroma kriminalitete

korporacij (corporate crime) kot kriminalitete zaposlenih v

korist in v imenu korporacije.

Oba pojma danes ¥tejejo za nesporno povezana z gospodarsko
kriminaliteto, éeprav razmerje med corporate crime in white

7 Prim. Slapper / Tombs, s. 3.
8 fhidern, stran 5.
# Povzeto po Znidardié — Krajne, s. 200.
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collar crime v kriminoloSki literaturi $e vedno ni povsem jasno.
Nekateri avtorfi obravnavajo kriminaliteto belega ovratnika
kot eno izmed podskupin gespodarske kriminalitete, drugi
pojem gospodarske kriminalitete enacijo s pojmom krimina-
litete belega ovratnika, tretji pa menijo, da je kriminaliteta
belega ovratnika sinonim za komercialno krirninaliteto, ki jo
nekateri avtorji obravoavajo kot posebno obliko kriminalitete
ali kot podskupino gospodarske kriminalitete.!® Iz literature
je mogode nedvomno razbrati le to, da vecina kriminologov
pri razpravljanju o corporate crime izhaja iz Sutherlandovega
koncepta kriminalitete belih ovratnikov.

Zaknminoloske razprave o gospodarski kriminaliteti je mogo-
Ce ugotoviti, da veCinoma niso semanti¢ne narave, marved
se nanaSajo na vpraanja, kako se gospodarska kriminaliteta
kaze v praksi, kako se meri, pojasnjuje, prepreuje, regulira,
sankcionira ipd. Sodobna kriminologija opredeljuje gospodarski
kriminal kot kriminal moénih in privilegiranih {crimes of the
powerful). Nekateri govorijo tudi o »eliini kriminaliteti, v ka-
tero so vkljudent vplived posamezniki ter gospodarske in druge
organizacije. Kot tak zajema ta kriminal zelo raznolike oblike
Skodljivik dejavnosti, katerih motiv je praviloma ekonomski,
torej Zelja po dobi¢ku oziroma gmotnem okoriSéanju.!! Kot
temeljne znadilnosti gospodarskega kriminala s kriminologkega
zomega kota lahko opredelimo naslednje:

- pridobivanje protipravne premoZenjske koristi oziroma ustvar-
Jjanje nezakonitega dobicka (dobitkonosna dejavnost, ki pozna
tveganje, ne pa pladevanja davkov),?

— dejavnost, pogosto vzporedna legitimni gospodarski dejav-
nosti,

— izigravanje ali ogroZanje gospodarskega reda neke druzbe
kot celote ali enega oziroma nekaj podroéij gospodarstva v
okviru tega gospodarskega reda,"

— heterogena ogroZanja gospodarskega poslovanja oziroma
ekonomskih procesov, bodisi da gre za drZavne ali zasebne
gospodarske koristi,”

— dejanja, storjena pri opravijanju poklica oziroma gospodarske
dejavnosti, ki zlorabljajo zaupanje (Vertrauenmifibrauch).
Znadilni sta tudi kolektivnost ter anonimnost Zrtev in neznatna
opaznost storilca.'®

0 Ihidem.

1 Povzeto po Kandué (1997) 1, s. 13.

12 Tako Pecar (1992), s. 329.

13 Ihidem.

14 Znidar$ié — Kranjc, s. 202.

Y Dvorsek, 5. 120.

16 Povzeto po Wabnitz / Janovsky, s. 10. Avtorja Se navajata, da se
v nem$ki praksi manj kot 10% postopkov s podrodja gospodarskega
kriminala zaéne z naznantom oziroma ovadbo s strani Zitve. Vedino
postopkov sproZijo specializirant organi oblasti (delovna indpekcija,
davéna uprava, carinske oblasti, zvezni kontrolni urad za {rgovanje z
vrednostnimi papirji, okoljske oblasti, zavod za zaposlovanje itd. ) Ved
o tem ibidem, stran 14.

V nems3ki krimmologiji obstaja posebna veja, imenovana
gospodarska kriminologija ( Wirtschafiskriminologie), ki kljub
razmeroma obseznim preucevanjem prav tako Ze ni uspela
izdelati énovitega in splodno priznanega pojma svojega objekta
preucevanja, torej gospodarske kriminalitete. V splo¥nem na
tem podrodju loSujejo sociolosko in na pravne vrednote orien-
tirano smer raziskovanja. Tudi nemska kriminologija je pri
preudevanju gospodarske kriminalitete izSla iz Sutherlandove
teorije o kriminaliteti belega ovratnika, ki postavlja v sredifée
socialni poloZzaj in druzbeni ugled posameznika. Nadaljnja
preucevanja pa so izpostavljala pomembnost izvi§itvenega
dejanja (modus operandi), s Simer se je pojem gospodarske
kriminalitete osredotoéil na kazenskopravno relevantno $kodo,
ki je povzrofena »od znotraj«, torej jo povzroti gospodarski
subjekt. S kriminologkega vidika je tako opredelilni elemneni
gospodarske kriminalitete med drugim tudi zloraba zaupanja v
gospodarskih razmerjih. To zaupanje je bistvena sestavina svo-
bodnega trinega gospodarstva, vendar gre za pravoo nedoloéen
pojem, ki po rmmenju teoretikov na podrotiu kazenskega prava ne
more bistveno pripomoéi k oblikovanju znanstveno utemeljene
definicije gospodarske kriminalitete.!?

4. (Kazensko)pravni pojem gospodarske kriminalitete

Evropsko pojmovanje gospodarske kriminalitete je nekoliko
drugaéno in usmerjeno bolj kazenskopravno od anglo-ameriSkega
corporate crinte, kar je posledica v temelju razli¢nih kazensko-
in gospodaiskopravnih sistemov. Razlike med amerigkim in
evropskim pristopom pri preudevanju gospodarske kriminalitete
so precejsnje, saj so ameriski kriminoloski pogledi osredotodeni
na splodna nacela in razprave o tem, kako bi moralo biti (brez
vidnejih prizadevanj po realizaciji teh teZenj), evropski sistemi
pa so usmerjeni v uveliavljanje splonih nacel v zakonih in s
tem bistveno konkretnejsi.

Vedina nemndkih teoretikov opredeljuje gospodarske delikte,
ki tvorijo pravni pojem gospodarske kriminalitete, kot kazniva
ravnanja, ki so bila storjena s pomoéjo gospodarskega ugleda ali
ugleda v druzbi in z zlorabo oblik in moZnosti veljavoega prava
ali z zlorabo obifajev in uzanc, ki v gospodarskem Zzivljenju
temeljijo na povedanem zaupanju. :

Ta opredelitev temelji na kazenskopravnem izhodi§éu, na
podlagi katerega je mogode v sklop gospodarske kriminalitete
wvrstiti dejanga, ki so:

— prepovedana, protipravina oziroma v nasprotju s pravom in
sicer do te mere, da izpolnjujejo znake prekrska ali kaznivega
dejanja ter

— ki so izvriena pri opravljanju gospodarske dejavnosti (ali v
zvezi z njo), pri ¢emer se ta kriterij presoja z zornega kota
storilca. '

¥ Podrobneje o tem Miiller Gugenberger / Bieneck, 5. 132 - 133.
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Nase kazensko pravo v $irfem pomenu opredeljuje vse izhodiséne
elemente. Tako se za kazrivo dejanje, skladno s 7. Slenom KZ,
Steje protipravno dejanje, ki ga zakon zaradi njegove nevarnosti
dologa kot kaznive dejanje in bkrati dolo€a tudi njegove znake ter
kazen zanj. Prefr$ek je v 6. Elenu ZP-1'8 opredeljen kot dejanje,
ki pomenti krsitev zakona, uredbe vlade ali odloka samoupravne
lokalne skupnosti in ki je kot tako dolodeno kot prekriek in je
zanj predpisana sankcija za prekriek. Kazenskopravni pojem
gospodarske dejavnosti pa je avtonomno doloden v petem
odstavkn 126. ¢lena K7, zajema pa: 1.) proizvodnjo in promet
blaga, opravljanje storitev na trgu, banéno in drugo finanéne
poslovanje, 2.) opravljanje dejavnosti, poklica ali nalog, za
katere je predpisano ali dogovorjeno pladilo in 3.) vodenje in
sodelovanje pri upravljanju, zastopanju in nadzorstvu v tockah
1 in 2 navedenih dejavnosti.

4.1. Gospodarska kriminaliteta kot temeljni objekt
preufevanja gospodarskega kazenskega prava

Gospodarsko kriminaliteto teorija pogosto opredeljuje kot
sprozilo gospodarskega kazenskega prava.'® Na prvi pogled ta
trditev drzi. Toda njena podrobnej$a analiza pripelje do podobnega
spora, ki ga pozname v raznih znanostih okrog vpra%anja, ali
je bilo prej jajee ali koko§. Ali je torej gospodarsko kazensko
pravo odgovor na gospodarsko kriminaliteto; ali pa se je o
gospodarskd kriminaliteti, ki jo je v najsplonej$em pomenu
mogoée opredeliti kot celoto vseh izvrienih Kaznivih dejanj v
gospodarstvu (kazniva pa so dejanja, ki jih kot taka opredeli
kazensko pravo), pricelo razpravijati na podlagi primerov iz
gospodarskega kazenskega prava? Al je torej kriminoloska
ocena nekega pojava mogoéa pred kazenskopravno reakcijo
na ta pojav?

Neinska teorija zavzema stalidée, da mora zakonodajalec, e
Zzeli definirati podrogje gospodarskega kazenskega prava, posedi
po spoznaryih kriminoloskih raziskav ( Wirtschafiskriminologi-
sche Forschung) o gospodarski kriminaliteti. Kot reeno, tudi
nemska gospodarska kriminologija ni uspela izdelati enovite in
splodno priznane definicije gospodarske kriminalitete. Vseeno
pa je za kazenske pravo pomembno njeno spoznanje ¢ tem, da
s0 v zvezi z gospedarsko kriminaliteto odlocilnega pomena z
dejanjem napadeni druzbeni interesi (das von devr Tat angegrif-
fene soziale Interesse) oziroma v terminologiji kazenskopravne
dogmatike — pravne vrednote (Rechisgur)®® Kazenskopravne
inkriminacije so ve€inoma posledica dolotenih dejanj, ki so
se zgodila v praksi in imajo $kodljive posledice za zavarovano

¥ Zakon o prekrkih, wradno predi$€eno besedilo UPB-2, Url RS
3t. 55/2005.

¥ Tibbens, s. 1.

% Miiller-Gugenberger / Bieneck, s. 133.
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vrednoto do te mere, da se v posamezni druzbi presodi, da ta
vrednota potrebuje (tndi) kazenskopravno varstvo.?!

Dejstvo je, da Skodljiva ravnanja obstajajo, e preden dobijo
ustrezen odsev v kazenskem pravu, vendar je konkretna kri-
minoloka ocena (v smislu statisti¢nih, etiologkih in podobnih
pogledov) posamezne vrste kriminalitete dejansko mogoca Sele
takrat, ko vsebino tega pojma opredeli kazensko prave.® To
velja tudi za gospodarsko kriminaliteto, katere pravni odsev se
odraZa v eni izmed novejsih pravnih panog znotraj kazenskega
prava — to je v gospodarskem kazenskem pravu,

4.2. Gospodarsko kazensko pravo

Ker je gospodarsko kazensko pravo del kazenskega pra-
va, je tudi njegova opredelitev tesno povezana z definicijo
kazenskega prava. Slednje se najveckrat opredeljuje kot sklop
pravnih pravil, s katerimi se v posamezni drzavi dolodene vred-
note 5&itijo pred Skodljivimi ali ogrozitvenimi ravnanji. To se
dosezZe s tem, da se ta ravnanja dolodijo kot kazniva dejanja,
za storilce pa se predpiSejo kazenske sankcije.” Na podlagi
te opredelitve je¢ mogode izpeljati normativoo definicijo, po
kateri je gospodarsko kazensko pravo skupek pravnih pravil,
ki doloZajo gospodarska kazniva dejanja, sankcije za ta dejanja
ter pogoije, pod katerimi so za ta kazniva defanja lahko odgo-
vorne fizifne in pravne osebe. Gospodarsko kazensko pravo
v 3ufem pomenu zajema poleg gospodarskih kaznivih dejanj
tudi gospodarske prekrike .

Oblikovanje materialne definicije tako kazenskega kot gospo-
darskega kazenskega prava pa je v zakonodajah in na teoreti¢ni
ravai redko. Kot zametek te definicije je mogode Steti navedbe,
da gospodarsko kazensko prave preuduje vsa kazniva dejanja,
ki so storjena v zvezi z gospodarsko dejavnostjo (in connection
with economic activity) oziroma ki so povezana z gospedarskimi

% Glede na to, da je kazensko prave v modernih pravnih redih sred-
stvo ultima ratio, uZivajo kazenskopravno varstvo le najpomembnejie
pravne vrednote. Temu nadelu sledi tudi slovensko kazensko pravo, kar
je razvidno iz dologbe 2. &lena K7, ki vsebuje podlago in meje kazen-
skopravne prisile. Dolotanje kaznivih dejanj in predpisovanje kezenskih
sankcij je v zakonu upravi€eno samo, kadar in kolikor varstva cloveka
in drugih temelinih vrednot ni mogode zagotavljati drugaZe.

2V novejsi kriminoloski literaturi labke beremo npr. o nasiljz
heteronomnega dela in kriviéni kapitalistiéni ureditvi. Nidesar od
navedenega (§¢?) ni doZivelo kazenskopravne reakcije, zato zaznani
problem kriminologi izpostavljajo praviloma brez konkretnih predlogov
Za njegovo reditev.

2 Prim. Horvati¢, Novosclec, s. 11.

* Razvoj moderne teorije kazenskega prava ter (mednarodnega) prava
o &lovekovih pravicah daje dovolj znanstvenih in praktignih argumen-
tov za tezo, da je prave o prekiskih del celovitega kazenskopravnega
sisterna. To je treba upoStevati tudi v nasi teoriji in na ravni definicije
lo&evati kazensko pravo v oZjem (le kazniva dejanja) in v SirfSem pomenu
(tudi prekriki). S tem se pribliZujemo nemski teoriji, ki $teje pravo o
prekrikih kot def kazenskega prava v §irfem pomenu besede.
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subjekti (related to economic (business) enterprise)™ To je
pomembno zato, ker so v gospodarstvu redno tudi osebe, ki
1ne opravljajo gospodarske dejavnosti. Gre zlasti za potrosnike,
uporabiike, kupce ... blaga ali storitev, ki lahko z doloCentmi
ravnanji, ki imajo znake kaznivih dejanj, neposredno prizadenejo
tudi gospodarske subjekte. Na podlagi materialne definicije je
torej negativen odgovor na vprafanje, ali je neposredni napad
npr. na premoZenje gospodarskega subjekta s strani osebe,
ki ne opravlja gospodarske dejavnostl (primer: rop banke)
gospodarsko kaznivo dejanje in s tem gospodarski kriminal.
Kot re¢eno, je v ta pojem mogofe uvrstiti le dejanja, izvriena
pri opravljanju gospodarske dejavnosti (ali v zvezi z njo), kar
se presoja z zornega kota storilca. Izmed kaznivih dejanj, ki so
napad pa gospodarski subjekt »od zunaj«, pa lahko v gospodar-
sko kazensko pravouvrstime le dejanja, pri katerih zalonil kot
hujoposledico ali pa kot alternativno posledico dolo€a motnje
v gospodarstvu oziroma v preskrbi gospodarstva.

Gospodarsko kazensko pravo je torej — formaloo gledano
- praval odziv na gospodarsko kriminaliteto oziroma pravna
panoga znotraj kazenskega prava, katere predmet preuSevanja
so gospodarska kazniva dejanja in gospodarski prekrski. Mate-
rialna oziroma vsebinska definicija terja opredelitev podrogja
gospodarstva s kazenskopravnega vidika ozirotiia analizo z go-
spodarskim kazenskim pravom zavarovanih vrednot in dobrin, to
pa pomeni, da taka definicija ne more biti ne kratka, ne jedrnata,

V tem je iskati tudi poglavitni vzrok, da jeni v domaéi in tuji

literaturi s podrogja gospodarskega kazenskega prava.

4.3. Gospodarsko kazuivo dejanje

Kar se ti¢e pojma gospodarskega kazonivega dejanja, je v lite-
raturi mogoée zaslediti opredelitve, da so gospodarska kazniva
dejanja vsebovana v 24. poglavju KZ*" in da tvorijo zaokroZeno
skupino kaznivih dejanj, katerih objelkt varstva je gospodarstvo
Republike Slovenije.?® Vendar se ta teza pokaZe kot netoéna
Ze ob beznem pregledu inkriminacij v 24. poglavin KZ. V fo
poglavie so namred uvriCena tudi nekatera kazniva dejanja, ki
— glede na zakonski opis —nimajo kaj dosti skupnega z gospo-
darstvom oziroma vrednotami in dobrinami s tega podrocja, niti
po pravilu niso storjena pri opravljanju gospodarske dejavoosti,

% Wiener, s. 16 - 17.

¥ To so ponarejanje denarja po tretiem odstavku 249. &lena KZ,
ponarejanje in uporaba ponarejenih vrednotnic ali vrednostnih papirjev
po Setrtem odsiavku 251. Elenu KZ, podkodovanje ali unidenje javnih
naprav po 320. &lenu KZ in financiranje teroristiénih dejanj po 388.
a élenu KZ

7 Te opredelitve sovpadajo s formalno definicijo, ki pojem gospo-
darskega kaznivega dejanja enadi z uvrstitvijo tega dejanja v poglavje
kaznivih dejanj zoper gospodarsivo. Negativna stran te definicije je, da
ne omogoda teoretidnega nadgrajevanja pojma gospodarskih kaznivih
dejanj, saj je vklenjena med. pozitivnopravna staliséa.

% Dejsinger v Baveon [et.al], s. 76.

kot to navaja KZ oziroma jih niso storili gospodarski subjekt.
 Dejstvo, da je kaznivo dejanje uvriteno v poglavie kaznivih
dejanj zoper gospodarstvo, v slovenskem pravnem redu nujno ne
pomeni, da je gospodarstvo oziroma, e smo povsem natandni,
da so individualoe vrednote s podrodja gospodarstva nepo-
sredni objekt napada tega kaznivega dejanja. Zato je potrebno
objekt preutevanja gospodarskega kazenskega prava doloditi
po vsebinski definicifi, v skladu s katero labko gospodarska
kazniva dejanja delimo na:

— gospodarska kazniva dejanja v oZjem pomenu besede (tudi

ista gospodarska kazniva dejanja) in na

— gospodarska kazniva dejanja v §irfem pomenu besede (tudi

kompleksna gospodarska kazniva dejanja).

Cista gospodarska kazniva dejanja so dejanja, pri Katerih iz
opisa izrecno ali smiselno izhaja, da je dejanje lahko storjeno
le pri opravljanju gospodarske dejavnosti ali v zvezi z njo, in
ki so neposredno usmerjena zoper eno ali ved pravnih vrednot
oziroma dobrin s podrodja gospodarstva. Cista gospodarska
kazniva dejanja so tudi defanja, pri katerih je kot zakonski znak
dolodena povzroditev motenj v gospodarstvu. Kompleksna
gospodarska kazniva dejanja pa so dejanja, katerih primarni
objekt varstva ni dobrina s irfega podrogja gospodarstva, ven-
dar so latiko v dologenih primerih izvr$ena tudi pri opravljanju
gospodarske dejavnosti ali v zvezi z njo (pri Cemer fo ni znak
kaznivega dejanja). Sem sodijo torej tudi negospodarska kazniva
dejanja, izvriena pri opravljanju gospodarske dejavnosti. Krog
kompleksnih gospodarskih kaznivih dejanj ni zakljuden in je
glede na moZne situacije v praksi razmeroma §irok.*

Takino kazenskopravno loSevanje oziroma opredeljevanje
gospodarskih kaznivih dejanj upoSteva tudi kriminologija.
Tako je v novejéi nemski kriminoloski teoriji mogode zaslediti
stali$¢a, da se gospodarska kriminaliteta lo€uje na tisto v oZjem
in v girfem pomenu.’! Prva se nana$a na krditve zoper stransko
kazensko zakonodajo s podrodja gospodarstva, v SirSem pomenu
pa v gospodarski kriminal sodijo tudi krfitve splo$nih kazen-
skopravnih norm, ¢e imajo nadindividualni zna¢aj v tem smishi,
da so uperjene zoper vedjo skupino ljudi. TakSna opredelitev je
posledica dejstva, da je gospodarsko kazensko pravo v Nemgiji
v vedjem delu normirano v stranski kazenski zakonodaji, torej
v predpisih s SirSega podrodja gospodarskega prava. Mangsi

* To so npr.: organiziranje denarnih verig in nedovoljenih iger na
sredo po 234.b Elenu KZ, ponarejanje deparja po 249. &lenn KZ (razen
tretjega odstavka), ponarejanje in uporaba ponarejenih vrednotnic ali
vrednostnih papitjev po prvem, drugem in petem odstavku 250. &lena
KZ, izdaja nekritega Seka in zloraba banéne ali kreditne kartice po 253..
&lenu KZ in morda $e katero.

* Kot kompleksna gospodarska kazniva dejanja pridejo v poStev
zlasti dejanja, za katera lahko na podlagi dologbe 25. ¢lena zakona
o odgovornosti pravnih oseb za kazniva dejanja odgovarjajo pravoe
osebe.

1 Zum einen wird zwischen Wirtschaftskriminalitat im engerer bzw.
weiterer Sinne unterscheiden. Primerjajte Eisenberg, s. 732.
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del norm, ki inkriminirajo gospodarska kazniva dejanja, pa je
vsebovan tudi v StGB.* V slovenskem KZ je ob upo$tevanju
vsebinske definicije krog Gistih gospodarskih kaznivih dejanj
oZji od pojma kaznivih dejanj zoper gospodarstvo iz 24. poglavia
KZ. Sem sodijo samo kazniva dejanja, za katera je v KZ izrecno
ali smiselno dolodeno, da so lahko storjena le pri opravijanju
gospodarske dejavnosti ali v zvezi z njo, torej dejanja, pri katerih
Je gospodarska dejavnost bodisi znak kaznivega dejanja ali pa
dejanje glede na zakonski opis ne more biti izvrieno drugade
oziroma drugje kot pri opravljanju gospodarske dejavnosti
ali v zvezi z njo, ter dejanja, pri katerih je v zakoniku izrecno
doloteno, da §¢itijo gospodarstvo kot tako. Ta dejanja so tista,
ki s pravnega stali$¢a pomenijo gospodarski kriminal v o%jem
pomenu. Notranje jih je mogode deliti na:

— insolvenéna kazniva dejanja (laZni stetaj, povzrogitev stefaja
znevestnim gospedarjenjem, tudi o§kodovanje upnikov);

- kazniva dejanja s podrogja varstva konkurence (ustvarjanje
monopolnega poloZaja, preslepitev pri pridobitvi posojila
ali ugodnosti, izdaja in neupraviena pridobitev poslovne
tajnosti, preslepitev kupcev, pogojno tudi obe korupcijski
kaznivi dejanji);

— kazniva dejanja s podroéja varstva industrijske lastnine
(neupravitena uporaba tuje vznake ali modela, neupravidena
uporaba tujega izuma ali topografije);

— kazniva dejanja, povezana z vrednostnimi papirji {preslepitev
pri poslovanju z vrednostnimi papirji, zloraba notranje in-
formacije, ponarejanje in uporaba ponarejenih vrednofnic in
vrednostnih papirjev po Getrtem odstavku 250. lena KZ);

- zloraba poloZaja ali pravic (kot lex generalis) ter

~ ostala ista gospodarska kazniva dejanja (kritev pravic do
sodetovanja pri upravljanju ali krSitev sindikalnih pravic po
prvem odstavku 207, élena KZ, poslovna geljufija, ponaredi-
tev ali unifenje poslovnih Hstin, vdor v informacijski sistem,
poneverba, neupravidena uporaba, nedovoljeno sprejemanije
daril, nedovoljeno dajanje daril, ponarejanje denarja po tretjem
odstavku 249. glena KZ3%) %

Bistveni opredelilni element gospodarske kriminalitete v njenem

(kazensko)pravnem pomenu je torej dejstvo, da je konkretno

dejanje storjeno pri opravljanju gospodarske dejavnosti ali v

% Strafgesetzbuch, RGBI. S. 127, BGBL 1, 8.3322, BGBL I,
S5.1253

* ¥V to skupino je mogode Steti tudi kaznivi dejanji poskodovanja
ali uni¢enja javuih naprav in financiranja teroristiénih dejanj, ven-
dar z dodatnim pojasnitom, da gospodarsivo pri teh dveh dejanjih ni
izkljugni objekt varstva (motnje v preskrbi gospodarstva oziroma cilj
povzro€iti hujie motnje v gospodarstvu sta pri teh dejanjih dologena
kot alternativna zakonska znaka).

* Poleg tega tudi po vsebinski definiciji spadajo med Sista gospodarska
kazniva dejanja kazniva dejanja zoper upravljanje druZbenih sredstev
in naravia bogastva, ki so bila prevzeta v KZ z dologbo 392. &lena.
Ta kazniva dejanja bodo s potekom zastaralnih rokov, ki so prideli tedi
najkasneje z dnem, ko je bila v Sloveniji odpravljena druZbena lastnina
{praviloma z uveljavitvijo Zakona o zakljugku lastninjenja in privatiza-
ciji praveih oseb v lasti Slovenske razvojne drube), postala obsoletna.
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zvezi znjo. Tako v sociologkem kot v kriminolofkem in kazen-
skopravnem pomenu pa je ta kriminaliteta tesno povezana z
(nezakonitim) pridobivanjem dobigka oziroma (v kazenskopravni
terminologi}i) protipravne premoZenjske koristi bodisi v korist
posameznika ali gospodarskega subjekta (pravae osebe) oziro-
ma v korist obeh. Kot taka se gospodarska kriminaliteta lahko
pojavlja v organizirani ali neorganizirani (klasiéni) obliki,

5. Organizirana gospodarska kriminaliteta

Prirazpravijanju o organiziranem (gospodarskem) kriminalu
Je treba poudariti, da se danes vecina drzav bolj kot z definicijo
organiziranega kriminala ukvarja z vpraSanjem primernosti
svoje kazenskopraviie dogmatike v boju s tem kriminalom in
v okvirn tega zlasti z vpraSaujem, do katere stopnje je treba to
dogmatiko za3€ititi pred neprimernim kazuistiénim prilagajanjem
i kje je potrebno dopustiti posege vanjo zaradi zagotovitve
bolje uéinkovitosti kazenskopravne reakcije zoper organizirani
kriminal. Tako je kazensko pravo postavljeno pred dilemo, ali
oziroma v kolik$ni meri je lahko pojav organiziranega kriminala
podlaga za eventualno derogacijo klasi¢nih pravil tega prava (in
s tem tveganje za mutacijo pravue dr¥ave).* Muenja in pristopi
glede tega so v razliénih dr¥avah razliéni. Reakcija kazenskega
materialnega prava na izvr$evanje kaznivih dejanj v organizirani
obliki oziroma na organiziranje zdruZb za izvrievanje kaznivih
dejanj gre v smeri preseganja klasicnega instituta udelezbe pri
kaznivem dejanju na ta naflin, da se ta nova izvriitvena oblika
opredeljuje kot samostojno kaznivo dejanje, ki praviloma (v
evropskem pravnem prostoru) ohranja svojo samostojnost vse
dotlej, dokler niso izvriena ali vsaj poskugana dejanja, zaradi
izvr¥evanja katerih je zdruZba nastala. Pri tem organizirani
gospodarski kriminal ni lofen od ostalih »vej« oziroma pojavnih
oblik organiziranega kriminala.

Kljub temu, da se zdi tovrstna reakcija kazenskega prava
na »monstrum«, kakrSen je organizirani kriminal, skromna,
pa je glede na splo¥no sprejeto nadelo zakonitosti v evropskih
kontinentalnih pravnih redik edina moZna. Modeli, kakr$na je
ameriska conspiracy,” namred niso zdruzljivi z evropsko prav-
no miselnostjo. Pomembna vpraanja v zvezi z organiziranim
kriminalom s¢ pojavljajo tudi na nivoju kazenskega proces-
nega prava (torej v sodni praksi). Tradicionalne preiskovalne
metode in metode dokazovanja namred ne zmorejo zagotoviti
uéinkovitosti pregona in posleditno razbijanja trdoZivih orga-
niziranih kriminalnih zdru¥b. Zato nastajajo potrebe po novih
(dokaznih) sredstvih, ki pa so ve&inoma maravnana tako, da

* Bagic, s, 38.

3 Zarota ozitoma conspiracy v ZDA predstavlja posebno institucijo
oziroma model odgovomost, ki je evropskim kazenskopravnim redom
twj. V splofnem gre za tajni dogovor, zaroto oziroma tajno delovanje, ki
obstaja med vsaj dvema osebama za dosego nekega protipravnega ali
$kodliivega cilja, pri Semer je conspiracy povsem samostojno kaznivo
dejanje, logeno od morebitne izviditve dogovorjenih dejanj.
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bistvento posegajo v najbolj obéutljive (ustavno zagotovijene)
Elovekove pravice — zlasti pravico do zasebnosti in do osebne
svobode, s tem pa nastaja nevarnost za degradacijo demokratiéne
in pravie drzave.?” Ugoioviti je mogoce, da so problemi v zvezi
5 temi vpra8anji dobro znani, dokonénih odgovorov pa ni.

Meja med organizirano kriminaliteto in organizirano gospo-
darsko kriminaliteto je odvisna od rangiranja spiosnih/klasiénih
dejanskih stanj na eni strani in gospodarsko relevantnih dejanskih
stanj na drugi strani. Prehod med njimi je zabrisan in najvedkrat
pogojen s cilil storilea. Medtem ko (klasiéni) organizicani kriminal
obsega klasidna podrogja, kot so tatvine in vlomi, mamila, igre
na sreco, oroZje, trgovina z ljudmi itd. ter uporabo nasilja in
podkupovanja, pa organizirani gospodarski kriminal pogosto
temelji na poznavanju »businessax, na visokem poklticnem znanju
ekonomije in prava, na povezovanju z upravnimi struktorami,
viadnimi institucijami ter trZis¢em dela — vse te dejavnosti pa
s0 povezane $e s pranjem denarja,*®

O organizirani gospodarski kriminaliteti lahko govorimo,
kadar pride do infiltracije organiziranih kriminalnih zdzb v
gospodarstvo ali do njillovega nastajanja v tej sferi. Tudi za
organizirane kriminalne zdrmzbe, ki se ukvarjajo z gospodar-
skimi kaznivimi dejanji, je znadilno delovanje na podjetniski
natin. Kot podjetniski nadin delovanja je mogode opredeliti
zlasti primere, ko je delovanje skupine ljudi v celoti podrejeno
pridobivanju premoZenjske koristi. Ni pomembno, za kakino
nelegalno blago ali storitve gre — &e lahko prinesejo dobidek
ob sprejemljivi stopnji tveganja, se bo z njimi pad »trgovalo«.
To je v bistvu tudi filozofija vsakega podjetnika: investiranje
in trgovanje v sektorjih, kjer so dobigki visoki in ne manjka
potrodnikov. Razlika je torej le v {ne)legalnosti blaga, storifev
oziroma »trZnib« pristopov. Prav podjetni$ki organiziranosti je
mogoce pripisati, da je organizirani kriminal v sodobnetn ¢asu
postal tako ekspanziven, da ponekod Ze konkurira legainemu
gospodarskemu delovanju.

Pri tem je treba opozoriti, da je podjetniski natin delovanja
bistveni element vsake organizirane kriminatoe zdruzbe (ne
le gospodarske), zato obstaja nevarnost napaéne razlage, da je
organizirani »gospodarski« kriminal le dodaina pojasnjevalna
okoliséina, ki odraZa eno temeljnih znagilnosti organiziranega
kriminala. Vendar to ne drZi, saj je lahko storilec gospodarske
kriminalitete, kot Ze ugotovljeno, tudi ena oseba, Organizirani
gospodarski kriminal je podvrsta organiziranega kriminala, kar
potrjuje dejstvo, da se znacilnosti organiziranega in organizi-
ranega gospodarskega kriminala v doloenem delu prepletajo
(zlasti glede nacina delovanja). Tako je za obe vrsti kriminala
mogode trditi, da se pojavljata in delujeta kot parazita, saj ne
ustvarjata dodane vrednosti, skuSata pa se vtihotapiti v visoko
dobigkonosne gospodarske sektorje, pri ¢emer se opirata na

3 Ve o tem Orlandi, 5. 429,
38 Prim. Wabnitz / Janovsky, s. 344 in 379.

mreZe zrelevantnimi zvezami v legalnem gospodarskem poslo-
vanju. Tako organizirani kot organizirani gospodarski kriminal
uporabljata za izvr¥evanje svoje nezakonite dejavnosti speciali-
zirane podjetni$ke in poslovno strokovno znanje ter temeljita
na profesionalizaciji in specializaciji. Skupna znagilnost obeh
vrst kriminala je tudi ta, da tezita k racionalnemu delovanju (v
podjetniskem smislu) in k tehtanju koristi in tveganj, povezanih
Z nezakonito dejavnostjo in da uporabljata organizacijske oblike,
pri Cemer so nadini organiziranja v skupine zelo razliéni. ¥

Vendar pa so med organiziraniim in organiziranim gospodar-
skim kriminalom tudi dolo¢ene razlike, ki onemogocajo, da bi
ta dva pojma obravonavali kot sopomenki oziroma kaZejo na
specifitnosti organiziranega gospodarskega kriminala. Slednji
tako praviloma ne temelji na strogi lojalnosti, ampak se ta
iz€rpa onstran obitajnih trZnih dobitkov. Prav tako ne igrajo
pomembnejie vloge tradicionalne kriminalne vrednote, kakrsni
sta hierarhiénost in stroga organiziranost. MreZe organizira-
nega gospodarskega kriminafa lahko delujejo neodvisno od
etni€nih in kulturnib povezav. Bistvena razlika je tudi v tem,
da organizirani gospodarski kriminal ne uporablja nasilja in
zastra§evanja navznoter med akterji, pa tudi navzven praviloma
ne. Storilci spostujejo dogovore v kriminalni zdruZbi izkljuéno
zaradi dobicka, ki je lahko v primeru »skupinskih akcij« precej
vedji kot v primern individualnega nastopanja. Poleg tega se
zaradi svojega profesionalnega zaledja organizirani gospodarski
kriminal IaZje infiltrira v legalne gospodarske tokove kot orga-
nizirani kriminal, saj so &lani gospodarske organizitane zdruZbe
obiajno povezani z institucijami v legalnem gospodarstvu na
podlagi zaposlitve, pogodbe o delu ali na podlagi kakSnega
drugatnega pravnega temelja.

Obe vrsti — organizirani in organizirani gospodarski kriminal
— pa v sodobnem &asu pomenita enega izmed vedjih izzivov
za teorijo, zakonodajo in prakso s podrodja kazenskega prava
in tudi $ir3e. '

6. Sklep

Vsesplo&no je znane, da je gospodarska kriminaliteta §irok in
raznolik pojem, vendar enotne definicije tega pojava v literaturi ni
zaslediti. To je v dolo€eni meri posledica razliénih gospodarskih
sistemov in vrednot, ki so lastne posamezni drZavi ali skupini
drZav, ter dejstva, da je gospodarski sistem zelo obéutljiv na

¥Vet o tem Di Nicola / Scartezzini, s. 4, Ob tem je treba lodevati tudi
med organizirano gospodarsko kriminaliteto in nadzorom gospodarstva
s strani organiziranega kriminala oziroma organiziranih kriminalnih
zdruZb. Sodobni globalni trgi prepredujejo Firdi domet nadzora s strani
drZav, ki se na ta trg vkljnéijo s svojimi nacionalnimi ekonomijami.
Zlasti v dolodenih novih »demokracijah« so viogo avtoritamne drZave
prevzele organizirane kriminalne skupine, ki od udeleZencev legalnega
gospodarskega poslovanja zahtevajo dologen del sredstev (dobicka),,
obiéajno kot provizijo za varovanje.
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kakr$nokoli omejevanje; v doloSeni meri pa tudi posledica nejasnih
stalis¢ glede vpragangs, kaj sploh obravnavati kot gospodarsko
krimnaliteto (temu botruje tudi strah moderne zahodne civili-
zacije pred tem, da bi si zlasti na radun preganjanja kriminalnih
korporacij poslab%ala udobno potrosnisko Zivljenje). Posamezne
institucije, ki se navkljub navedenemu resno ukvarjajo s pro-
blematiko gospodarske kriminalitete, obidajno za premostitev
pralktiénih teZav za svoje potrebe opredeljujejo, kaj $tejejo pod ta
pojem. V Sloveniji take opredelitve ni, kot primer pa je mogode
navesti policijski pojem gospodarske kriminalitete, ki ga v svojem
poroéilu o stanju gospodarske krinminalitete v letu navaja nemski
Zverni kriminalistiéni urad.* V tem poro&ilu so pod pojmom
gospodarskih deliktov (Wirtschafisdelikie) zajeta:

= kazniva dejanja, naSteta v 1. — 6. toCkt 1. odstavka § 74c¢
Zakona o sodnem sistemu (GVG);4!

« delikti, ki s0 izvi$eni v okviru dejanskega ali navideznega
opravljanja gospodarske dejavnosti in ki povzro&ijo Skodo
posamezuiku zunaj gospodarskega podrogja ali lahko $kodijo
druZbi kot taki in/ali katerib preiskovanje zabteva posebna
poslovna znanja.

Ta seznam je muutatis mutandis primerljiv s teorijo, ki gospo-
darska kazniva dejanja deli na tista v oZjem in v $irSem pomenu
ozirotna na &ista in kompleksna gospodarska kazniva dejanja,
in ki je v grobem predstavljena tudi v tem prispeviu.

NajbiZ priGujodi prispevek ne bo kaj dosti vplival na dejsivo,
da je pogledov na pojem gospodarske kriminalitete (verjetno)

* Bundeskriminalamt; Bundeslagebild Witrschafiskriminalitit 2004,
http://www.bka.de/lageberichte/wi/wikei 2004.pdf

Y § 74c GVG je dologeno, katero sodiste je v Republiki Neméiji
pristojno za odlodanje o naslednjih kaznivih dejanjih:

1. o kaznivih dejanjih po patentmem zakonu, zakonu o uporabi
vzorcev, zakonu o varstvu polprevodniskih vezij, zakonu o varstvu
rastlinskih sort, zakonu o znamkah, zakonu o avtorskih pravicah,
zakonu zoper nedovoleno konkurenco, zakonu o delnicah, zakonu o
finanénih porcéilih dolo€enih podjetij in koncernov, zakonu o druzbi
z omejeno odgovernostjo, trgovinskem zakoniku, zakonu o izvedbi
prava EU o evropskih gospodarskih interesnih zdruZenjih, zakonu o
drustvih in zakonu o statusnih spremembah;

2. o kaznivih dejanjih, ki so opredeljena v zakonu o banénistvu, zakonu
o depozitih, zakonu o borzi in zakonu o kreditnem poslovanju;

3. o kaznivih dejanjib po gospodarskem kazenskem zakonu iz leta
1954, zakonu o gospodarskih odnosih s tujino, o kaznivih dejanjih
iz deviznih predpisov, kakor tudi iz finan¢oih, davinih in carinskih
predpisov;

4. kaznivih dejanjih, dolofenih v zakonu o vinu in zakonu o Zivilih;

5. za goljufije pri pridobivanju subvencij, goljufije pri kapitalskih
naloZbah, kreditne goljufije, stedaje ter dajanje prednosti upniku ozi-
roma dolZnike;

5. a) za dogovore, ki omejujejo konkurenco pri javnih razpisih ter
za korupcijo v gospodarskem poslovaniju;

6. a) za poljufije, ratunalnidke zlorabe, poneverbe, odernitvo in
kaznivo dodeljevanje prednosti,

b) za kazniva dejanja po zakonu ¢ odpusdanju delavecev in po 3,
poglaviu zakonika o socialnem varstvu.
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toliko, kot je njenih preu€evalcev oziroma preiskovalcev, Vseeno

paje s praviega vidika treba postaviti dologene omejitve glede

tega, kaj Steti v sklop tega pojma. Na podlagi prikazanega v

tem prispevku je mogo€e v sklepu zapisati, da je gospodarska

kriminaliteta v svojem kazenskopravnem pomenu celota v

dolo¢enem €asu in na doloéenem obmodju izvr$enih gospodar-

skih kaznivih dejanj (€istih in kompleksnih) in eventualno tudi
gospodarskih prekrikov, za katere so lahko odgoverne fiziéne
in/ali pravne osebe, usmerjena pa so:

- zoper gospodarski sistem kot celoto (to moZnost je potrebno
oznaciti kot ekstremen in v praski malo verjeten primer),
m/ali

— zoper gospodarske subjekte (to so pravne osebe, ki na trgu
opravljajo gospodarsko dejavnost, ter samostojni podjetniki
posamezniki); infali

— zoper subjekte, ki so uporabniki blaga ali storitev iz go-
spodarskih dejavnosti ali ki so kake drugade povezane =
gospodarstvom.
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Economic crime in criminal law

Liljana Selinsek, LL.D., Assistant, Chair of Criminal Law, Faculty of Law, University in Maribor, Mladinska 9, 2000 Maribor,
Slovenia

The starting point of this paper is the multidisciplinary nature of the theoretical concept of (economic) crime, arising from the
fact that not all possible new forms of harmfirl conducts emerging in practice can be anticipated by law. Resourceful perpetrators,
whose knowledge of legal regulations and the practical operation of the economic system is more than good, can commit an act
that actually belongs to the sphere of mafum but does not meet the criteria of criminal offence provided for by law. Criminality
as such exists even before it has found a corresponding reflection in {criminal) law, but is labelled as crime only post festum, i.
e. after the criminalisation of certain acts in the criminal code. However, such conduct can first be perceived as a problem by
social sciences, such as sociology and criminology. This paper focuses on the crimninal law concept of economic crime, in which
the central defining element is the commission of an act within the performance of economic activity or in relation to it.

Key words: kazensko pravo, kaznoiva dejanja, inkriminiranje, gospodarska kriminaliteta, gospodarsko kazensko pravo
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